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Tous les personnages de cette petite farce sont imaginaires,

évidemment.

Toute ressemblance avec quelque personnage

existant

ou
ayant existé
serait nécessairement fortuite.

Hezec est spes nostra...
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De Paris, ce 17 avri/

Monfieur,

OUS ETIONS BIEN ABUSES. Les Lettres du Pontife Romain en

forme d’Exhortation sont arrivées a Paris avant-hier et elles

furent immédiatement enregiltrées en Parlement. Elles n’ont
surpris que ceux qui, depuis trois ans, cultivaient, les plus naives illufions
sur le Pape Jéluite, sous couleur de filiale soumifiion au Siege
Apofltolique. Que n’a-t-on dit du Pape venu des Nouvelles Elpagnes ?
Qu'il ne partageait aucun des préjugés mondains des Chrétiens
exfangues de 1’Ancien-Continent, ni leurs fantasmes épicuriens, ni leurs
oblefSions morbides. Qu’avec lui viendrait le sang neuf d'une Race de
Néophytes. Qu’homme d’une Chrétienté encore jeune, son Ame était tout
Evangélique, indemne des Doctrines des Libertins de 1’Ancien Monde. En
vérité, par cette Exhortation, il vient ces jours-ci de satilfaire les
alpirations mondaines du Clergé et du Parti Dévot d'une France
Gallicane épuilée et décatie, rélignée aux péchés et aux séductions du
Monde. Depuis la cloture du Synode Romain, tout ce que l'Univers
Catholique comptait de Prélats pieux et Orthodoxes avaient juré la main
sur le cceur que le Succefieur de Saint Pierre ne changerait rien a la
Doctrine ni a la Dilcipline du Mariage. Je relis 1'épitre que m’adrefsait
tantot quelque jeune Monfignore, qui partage le rare privilege de
s’entretenir prelque journellement avec le Pontife Romain émérite et son
tres-digne SuccefSeur. Comme il a dt étre bien entrepris par les familiers
de Sa Sainteté, pour jurer ses grands dieux, que les conclufions que le
premier des Evéques donnerait des débats ayant agité Rome des
semaines durant, seraient de la Doctrine la plus certaine. Comme le diflent
nos bonnes gens des Faubourgs, les Jéluites n’ont pas leur pareil pour
nous faire prendre des vefdies pour des lanternes! Sans doute fallait-il
s’attendre, au terme des chamailleries Synodales, a quelques innovations
dans les ulages paroifiiaux. Les bons Chrétiens verraient déformais a
I'églife un Bigame leur tendre le plateau de la quéte, entonner I’antienne
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au lutrin, ou chanter la prophétie au jubé, — alors qu’ils ne pouvaient au
mieux alpirer qu’a tenir le regiltre de la Fabrique ou a diftribuer les
aumones aux Pauvres, si un ordre du Roi ne les avait envoyés tout bottés
a la Baftille. Semblable perfpective dérangerait les Cotitumes parmi les
plus stirement établies, elle irriterait un certain sens de la dilcrétion. Mais
pouvait-on reprocher a un Paroifiien séparé de sa légitime époule,
d’alpirer a ces médiocres vanités sans lelquelles l'asistance a la Sainte
Mefle fGt un exercice hors de portée du Chrétien ordinaire. Etroite
ouverture que celle-la, maugréaient pourtant quelques Pafteurs d’Ames
qui intriguaient depuis des mois afin que leurs Ouailles divorcées et
derechef mariées, puflent approcher de la Sainte Table sans scrupule
excefsif, et surtout sans faire jamais le Sacrifice des joies d"un (second)
Mariage conclu sans la Bénédiction de 1'Eglife, — du moins pour le
moment. De toute évidence, il n’était pas suffilant au Pape Jéfuite
qu'aucuns Succefleurs des Apotres fermaflent les yeux sur les petits
accommodements de Conlcience que favorisaient depuis trés-longtemps
maints Evéques et Curés, — au mépris des Saints & Sacrés Canons de
I'Eglife. Il fallait encore que fat affirmé par 'Evéque de Rome, du haut de
la Chaire de Saint-Pierre, que la Sainte Eglife avait eu tort de leur
enseigner trop criment que 1I’Adultere et la Bigamie étaient des Péchés
tres-exécrables, et que le Mariage était bel et bien un Magnum
Sacramentum, selon la Parole de 1"Apotre. Les Lettres du Pape Jé[uite ne
vous sont sans doute pas parvenues en votre retraite Provinciale. Quand
vous les aurez lues, Monlieur, je ne doute pas qu’elles provoqueront en
vous le plus grand étonnement. Sans doute vous demanderez vous, a
premiére vue, pourquoi le Vicaire du Chrift a joué les importuns et
convoqué le Divin Paraclet pour ne proférer que des propos d'une
banalité si complétement confommeée. A quoi bon épuifer le Charifme
Pétrinien, vous interrogerez-vous, alors qu’il affirme ne rien vouloir
changer a la Dilcipline dont il se déclare le Mainteneur ? Le Pontife
Souverain va octroyer tout sans rien permettre ; il réprouvera tout sans
rien interdire jamais. C'elt la la grande habileté du Pape Jéluite, faire
accroire a ses Ouailles que, pour ne rien changer, il elt urgent que tout
change. Il faut lire entre les lignes, en effet, décrypter ces notes
marginales dont abule le Pape Jéluite, suivre avec patience le fil ténu
d'une Logique aufsi implacable que controuvée. C’elt a ce prix que 'on
parvient a se faire une idée de ce que penle Sa Sainteté, ou du moins de
'idée dont Sa Sainteté souhaiterait qu'on La créditat.
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L’habileté de I'Evéque de Rome elt sans égale, il nous en a
souventes fois administré la preuve. Lui-méme avoue étre fort rusé, —
sans s’en acculer séverement m’a-t-il paru. Il se fait gloire de tromper son
monde et de circonvenir ceux qui répugnent a ses tres-Evangéliques
defseins. Plus retors qu'un Jules II en fait de politique, le Pape Jé[uite a
entrepris d’étourdir de ses carefses les ennemis qu’il n"a pu occire de son
Autorité. Elle elt pafsée I'époque ou celui qui prélide a la Charité des
Eglifes, de sa certaine Science et de la plénitude de sa Puiflance
Apoltolique, vidait les Couvents de Cordeliers Panamomitains, difsolvant
une Congrégation de Mendiants et entaflant les fagots pour un cum
permifiu Superiorum donné a un petit livre célébrant avec un enthousiasme
tres-mesuré les Sacrés Canons du dernier Concile Général. Descendu des
montagnes de son Valais, voici le Primat des zélotes d’Econes convoqué
au Sacré Palais, — ou plutdt au Domicile de I’'Evéque de Rome. Un ami de
M. de N***, il y a un mois encore a la Cour de Rome, me rapportait
comment cet Evéque sans Diocele, — fat-il in partibus, — fourbu et crotté
apres avoir franchi dix cols et vingt rivieres pour pouvoir gagner la Ville,
se trouvait introduit dedans un boudoir secret de I'appartement Papal.
Sans avoir a soudoyer des camériers ni le Majordomo, sans qu’il etit a faire
antichambre, — dans la touffeur de ces galeries hantées de quémandeurs,
ou se prefie éperdue une tourbe avide et Cléricale, — on le poufie dans un
étroit cubiculum, une porte s’ouvre et le voici en prélence du Pontife
Romain. Profternation éperdue, fraternelle accolade : scéne étrange que
celle du Succefleur de Saint Pierre relevant ce succefseur dit irrégulier des
Apotres, le serrant dans ses bras, le cajolant de cent mignardiles et
saturant la converfation de mille banalités cauteleules, lui serrant
paternellement I"épaule et 'accompagnant enfin a la porte de son cabinet.
Pour le Chef de I’Eglife militante, en une demi-heure, la caule de 1'unité
avait avancé a pas de lanlquenet, d’autant plus qu’elle n’avait cotté au
Thréfor de Pierre que quelques fugaces carefses et des demi-promefies de
se revoir aux Kalendes Grecques. L’Evéque Suifie ne cultive, dit-on,
aucune espérance excefiive touchant aux promefies que lui a pu
prodiguer son frere de Rome. Le profit elt tout-entier pour le Pape Jé[uite,
a qui a profité cet échange de vues, un échange des plus léonins! La
rencontre eft déformais connue de tous. Sufpendu au bras du difSident, le
Pape Jé[uite manifeftait Urbi et Orbi qu’il n’était habité du moindre atome
d’intranfigeance, recevant avec un irénique emprefsement le Prélat le plus
honni des plus ardents laudateurs de son régne. N’ayant pas épuilé avec
les Catholiques aulteres sa Papale complailance, le Vicaire du Chrilt en
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pouvait déverler le tres-abondant reliquat sur les plus obligeants et les
plus accommodantes de ses Ouailles.

Quand les Lettres d’Exhortation sont parvenues a Paris et ont
commencé de circuler, I'incrédulité fut I’état d’efprit le mieux partagé, y
compris chez les premiers deltinataires des paroles du Pape Jé[uite. Les
Gazettes imprimées par tout ce que Paris compte de Libertins ont été en
effet les seules a voir dans le Succefleur de Pierre, le mainteneur
intransigeant de I'Orthodoxie Romaine ! Sans doute parce qu’ils sont tous
iflus des meilleurs colleges Jéluites, ces plumitifs ignorent les premiers
rudiments du Catéchifme le plus élémentaire. Quant a sailir ce que le
Jéfuitifme profefie en se faifant gloire de n'y jamais penler, il n'y faut
point songer ! Quelle déception pour ces candides Libertins que de
conftater que le Chef vifible de I'Eglife n’avait point aboli formaliter la Loi
Divine de l'indifSolubilité du Mariage et que I'Evéque Univerfel ne
concédait nullement aux Sodomites la faculté de convoler comme tout un
chacun, en leur permettant de nouer in facie Ecclefizz quelque Hyménée
antiphyfique. Cette feuille elt peu lue en Province, je crois : elle s’arrache
pourtant a Paris, en dépit de la médiocrité de son style et son
intranfigeance a défendre le lieu commun dans ses manifeftations les plus
infignifiantes. (Quand je vous écris, Monfieur, que l'efprit a délerté Paris,
vous m’en remontrez volontiers, faifant de moi un de ces facheux qui
pleurent depuis Chronos sur les malheurs du temps!) EAeo9épworg, —
c’elt le nom de cette feuille Parisienne, — a un peu boudé les Lettres
Romaines, au grand déplaisir de certains de NN. SS. La Gazette rappelait
avec a propos que le Pape Jéluite, alors Archevéque aux Nouvelles-
Elpagnes, tonnait en Chaire contre les noces more Sodomie qu’avait
introduites en ses pofieffiions la Souveraine de son pays. Maigre victoire
pour cette Amazone : elle ne fut pas tancée avec moins de sévérité que
celle d'un grand Saint Ambroise admoneltant le Divin Théodose. Si le
Pape Jéluite ne partage pas I'Orthodoxie conquérante d'un Grégoire VII,
du moins en pofiede-t-il la poigne d’acier et le Naturel courroucé. Les
sujets de ce Légillateur en cotillons se détournérent d’elle. La Providence
I'accabla d’ailleurs de tortures raffinées : le Conclave d’il y a trois ans
obligea I’Amazone a franchir I'Océan pour les fétes du Couronnement, et
a venir a Rome bailer la main du Pape Jéluite, tronant dans la Balilique
Vaticane, entouré de sa Cour et des Ambafsades de tous les Princes de la
terre. Le Pape Jéfuite s’elt révélé, jusqu’a ce jour, d'une intranfligeance
inattendue quand il elt queftion des mceurs Sodomites. Il a rilqué une
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méchante facherie avec la Cour en refusant que Sa Majelté lui déléguat
comme AmbafSadeur un Ami trés-tendre de Monsieur Fréere du Roi. « Qui
suis-je pour juger ? » La Papale interrogation avait résonné dans tout
I"'Univers, alors que le Décret du Pape Jé[uite était déja bien arrété. A ce
jour, il se dit que le Roi pourrait céder et choifir un Catholique point trop
fervent pour l'expédier a Rome, afin de ne perdre pas la face. Il y a peu
de mois, I'Evéque de Rome témoignait publiquement de sa crainte de
voir aucuns membres de sa Cour entretenir sournoilement quelque
complot, — certains Monfignori ayant noué entre eux quelque affection
contre-Nature, cenfée sulciter la solidarité la plus indeltructible car la
plus honteulement cachée. Quelques médilants ont cru déceler dans ce
manque d’aménité pour les Sodomites, une marque de ce tempérament
Latin, caractériftique des gens de sa Race, —j'eufie apprécié pour ma part
qu’il fat inspiré par quelque Zele Religieux et la Charité la plus
authentique. Sur la queltion problématique de ces unions infolites, il faut
reconnaitre que le Pape Jé[uite, jusqu’au jour-d’huy, n’a rien dit qui ne fat
de la meilleure Doctrine : gageons pourtant que revenant bientdt au sujet
de la joie sur lequel il eft intarifSable, le Souverain Pontife décide de n’en
priver point ces MefSieurs. Il se dit qu’il expédiera la queltion en quelques
phrafes biailées, méme s’il n’a jamais témoigné d"une excefSiive sympathie
al’égard des invertis.

Je dois vous entretenir a ce sujet de la séduction qu’exerce sur NN.
SS. ceux qui prélentent quelque habileté a accomoder Saint Thomas aux
impératifs les plus catégoriquement mondains. L’Ordre de Saint
Dominique pourrait bientdt recouvrer une partie de son lultre
Théologique, grace aux travaux trés-édifiants d’un Religieux du Couvent
de Saint-Jacques. Plusieurs Evéques de France et d’Italie ont signalé en
termes laudatifs a la Curie, un Mémoire peu banal mais affurément digne
d’éloges diftingués ; ils se feront bien entendre un jour julqu’a la Chaire
de Saint-Pierre, il n’en faut point douter. Ce Mémaoire, les prefies de son
Couvent I'ont imprimé en langue vulgaire pour 'édification des pieux
Chrétiens, lecteurs de Crux. Des deux cotés des Alpes, on applaudit a tant
de science, — l'auteur, quoique jeune encore, étant un bon connaifeur du
Docteur Angélique qu'’il cite a profulion, sinon toujours avec pertinence,
m’a-t-il semblé. Il elt déja Italien, qualité fort recherchée si 'on afpire a la
Pourpre. Peut-étre lit-il le Grec? — Sa carriere elt alors afdurée, la
Préfecture de la Congrégation de I'Inquifition Universelle lui sera un jour
offerte, et il condamnera au Purgatoire 'entiere ceuvre Théologique du
Pape émérite. Il m’a pris la fantailie d’acquérir I'ouvrage de ce digne fils
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de Saint Dominique : tout ce que les Salons comptent de Catholiques
parlait de I'opus avant méme qu’il n’etit paru en Frangais et ma curiofité,
je le confefse, en avait été excitée. L’Ecole de Saint-Thomas elt a deux pas
de chez moi, vous le savez, Monlfieur, et je m’en procurai un exemplaire
dont I'encre était a peine seche. Le titre m’a semblé des plus hermétiques,
le Bon Pere abordant des opinions inédites auxquelles se rebelle encore
mon elprit: De Amoribus, sive de Ecclefin Sancta, conjugibus separatis
iterumgque nuptis & confortio Sodomitarum. Le temps me manque pour vous
dire, tout ce que jen crois devoir penfer. Je vous le dis tout net et sans
m’encombrer de nuances : voila naufragée sur les récifs de la sophiltique
I'étude érudite de I'ceuvre de I’Aquinate ! On ne doit pas retirer a ce
Précheur le mérite tres-éminent d’avoir bien compris dans quel sens avait
tourné le vent ; le Jésuitisme contre-Nature de ce Jacobin le promet aux
plus sublimes charges Ecclefialtiques. Exception faite de quelques
frocards, les membres de son Ordre ne souffriront pas excefliivement, je
crois, de le voir partir hanter les Sacrés Dicalteres.

Soit pour s’en réjouir, soit pour le déplorer, les feuilles Catholiques
quant a elles furent pour cette fois plus perlpicaces qu’a I’ordinaire quant
a l'Exhortation : elles ne se laifsérent point tromper par 1'Orthodoxie
affectée du Pontife Romain, ni par Ses proteltations les plus solennelles
d’étre et de demeurer le premier gardien et protecteur de la Dilcipline
Catholique. Jamais les Publiciftes obligés de NN. SS. les Evéques ne
s’étaient sentis en plus parfaite communion de penfée avec le Siege
Apoftolique depuis I'abolition de la Pragmatique. I'Eglife Gallicane n’eft
plus, croyez-moi ! La voici déformais entierement Ultramontaine. L'une
tres-quelconque de ces feuilles Catholiques, Peregrinus, n’hésite pas a
qualifier le Pape glorieusement régnant de « Xvveidog tod xoopod » ! Vous
m’avez bien lu. L'on n’avait rien entendu de tel depuis que certains
Miflionnaires, partis évangéliser la Chine et captivés par ces Delpotes
rouges qui firent tant de morts en ces contrées, saluaient par d’idolatres
dithyrambes 'avenement du plus cruel d’entre eux, crédité du defiein
tres-Evangélique d’infltaurer pour mille ans la concorde Univerlelle par le
communifme des biens. Avec un affairement de Démons, les
Dormitioniltes de la Riie Du Guelclin noircifient leur Gazette d’entrevues
avec quelque chaifiere délaifsée par un mari noceur; de dépolitions de
quelque Adultere de Fabrique rentrant chez lui pour trouver vides,
berceaux, ratelier et lit Conjugal; d’apologies pro domo de quelque
Bigame de Sacriltie, tout a la joie de trouver dans les bras d’une
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Diaconefie la confolation de vingt années d’aigreurs uxorales. Il ne
manquait a ce tableau trés-édifiant que les lignes couchées par quelque
bonne de Curé, aux moeurs et a 'age peu Canoniques, réclamant pour le
Clergé la plus ample Liberté Matrimoniale. A ces freres et sceurs séparés
mais reconjoints, les Lettres du Pape Jé(uite paraifient offertes comme une
Panacée, qui en quelques prises, les conduira commodément aux joies du
Ciel sans renoncer exagérément a celles de ce Monde: au prix d'un
examen de Conlcienfe en trompe I'ceil, du paiement régulier des Dimes et
des redevances au Clergé, d'une préfence railonnablement ponctuelle aux
services Dominicaux, vous pourrez elpérer vivre Bigame et Adultere,
avec la méme tranquillité de Conlcience qu'un Anachorete. En quelques
phrases obliques, compriles par ceux-la mémes a qui elles étaient
adrefiées, le Jéluitifme Papal réduit a néant, ou en tous cas a bien peu de
chole, la Sainteté héroique du Mariage Chrétien, naufrageant avec elle la
Doctrine de la Grace et la Vérité des Sacrements.

Pareil scandale a été ourdi de longue date par le Pape Jéfuite. Les
deux aflemblées du Synode Romain ont été le moyen pour le Souverain
Pontife de préparer I'elprit Public a ses excentricités Théologiques. S'il
vous en souvient, Monfieur, en 1661, le Révérend-Pere Philippe Labbé
avait publié un méchant petit libelle ot il attaquait ce qu’il appelait les
« abus de la Secte des Helléniftes du Port-Royal. » Certains des confréres de
cet éminent repréfentant de la Compagnie n’héfiterent pas a acculer M.
Fontaine de Neftorianisme, attaquant traitreufement sa traduction de
Saint Chryloftome ! Nous étions devenus en quelques jours, mes Amis et
moi, I’avant-garde des galeres de Byzance, sufpects d’introduire dedans
I'Eglife Romaine, les erreurs exécrables des Grecs. La Doctrine et la
conduite des Jéluites n’elt pas moins sujette a variations que celles des
Sectateurs de Calvin. Vous en faut-il administrer la preuve ? L’Evéque de
Rome a rencontré tantdt, dans le Palais d'un Defpote tropical, le
Patriarche de toutes les Rufdies. Il se dit qu’il rencontrera dans peu de
jours le Patriarche de Konftantinople a Mytilene. Alors que nos Freres du
Levant subifient de la secte des AfSafsins, des tourments Démoniaques, il
y a lieu de se réjouir de voir se renouer les lambeaux de la Tunique sans
couture de Jélus-Chrift. Encore qu’il n’entende rien a la Doctrine ni a la
Dilcipline des Grecs, le Pape Jéluite affirme Urbi et Orbi qu’il les tient
délormais en la plus grande eftime. Parqu'une Décrétale a baptisé Synode
un Aréopage d’Evéques accourus a Rome par le bon plailir du Pape,
I'Evéque Universel s’eft perfuadé d’avoir refluscité dedans I'Eglife Latine
ce qu'une préciofité de Théologiens appelle la Synodalité. La République
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de Venise a autant a voir avec la Démocratie des Grecs, que cette
Synodalité Romaine avec les Coutumes Ecclefialtiques de I'Orient. Mais
qu'importe, la parefie de I'Intelligence se nourrit du fumet des mots ; I'air
du temps a porté ce fumet a Rome et il raffalie désormais tout ce que les
Ecoles Romaines de Théologie abritent de gradués faméliques et de
Docteurs-Régents déclafiés. Les laudateurs de I'Evéque de Rome avaient
fait mine d’ignorer que rien de ce qui se dirait ou de ce qui ce déciderait
dans l'aula du Synode n’échapperait a l'influence du Pape Jéfuite. Pour
'efSentiel, les Prélats prélents a ce Synode n’y siégeaient que par I'élection
du Pontife Romain lui-méme, de sorte que les orateurs, — julques et y
compris les contradicteurs du Pape Jé(uite, — fuflent de ceux qu'il plairait
au Pape Jéluite écouter, ou bien de ceux que le Pape Jéluite ne pouvait
pas ne pas lailer se faire entendre. Tout ce que 1I"Afiemblée arréterait
n‘aurait d’autre sens que celui que lui donnerait le Pape Jéluite: ses
Lettres d’Exhortation le prouvent. La Monarchie Papale ne pouvait donc
que triompher par cette victoire de la Synodalité ! Je sais, Monlieur, que
vous n’étes point un efprit chagrin, et que vous sourirez sans doute a la
narration de cette rouerie de maquignon Piémontais. Hélas, le Pape
Jéluite semble s’étre convaincu que ce Synode n’avait pas moins d’autorité
qu'un Concile Général. Qu’aflisté du Divin Efprit, cette dévote Aflemblée
pourrait manifefter certainement la Foi de 'Eglife touchant au Mariage,
une Foi toute-changeante & infiniment réformable, — le Succefseur de
Pierre se rélervant le Droit Souverain de confirmer la nouvelle Foi dans
les termes qu’ll jugerait Saintement a-propos. C'eflt la méme mécanique
cérébrale qui conduit aujourd’hui bien des Prélats et une tourbe de
simples Prétres a trouver dans ces Lettres d’Exhortation, la Doctrine
bancale qu’ils attendaient, scavoir la confécration de ce que les
Schifmatiques Grecs ont appelé 1'(Economie. Ils y retrouvent
jéluitiquement canonilées les paroles inouies que certains, parmi NN. SS.
les Evéques, échangerent en prélence du Pontife Supréme, lors des
Congrégations générales de ce Synode. Les échos de ces colloques,
complailfamment repris par des Gazettes ayant soudoyé quelques
Evéques parjures, avaient scandalifé I'Orbe Catholique : il n’était plus
queltion que de sanctionner en Occident les Novelles de Jultinien et de
revenir sur les Anathemes pelant depuis trop de siecles sur les Canons du
Concile in trullo! Ce silence satilfait du Pape Jéluite pendant les
congrégations, allait en entretenir 1’équivocité, rien ne convenant mieux a
lI'idiofyncrasie de ceux de la Compagnie que ces ambiguités compolées,
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ces clairs-obscurs artificieux et cette indéciflion de facade qui couvrent la
rélolution la plus ferme et la moins nuancée. Il a confervé de ses
alcendances Lombardes une bonhomie et un Naturel d’apparence facile ;
mais le sang qui bouillonne dedans ses veines et les humeurs qui animent
son tempérament profond, sont aSurément Florentins.

Depuis des mois, avec la Bénédiction Apoftolique, I'EminentifSime
Cardinal K*** préparait 'avenement d'une (Economie Catholique sous
couvert de « Paftorale de I’échec. » Je crois que la renommeée de ce Prince de
la Sainte-Eglife Romaine eft venue jufques & vous, Monfieur. S'il vous en
souvient, cet obligé du Pape Jéfuite fut créé Cardinal il y a quelques
décennies par le Saint Pontife Polonais. La Cour de Rome l'occupa a
diverfes mifsions aupres des Turcs, des Indiens, des Papous, des
Luthériens, des Chinois, des Idolatres, des Anthropophages, des
Calviniltes, des Mahométans et des Zoroaltriens, — mifsions dont il parait
étre revenu nanti d’idées des plus singulieres, idées qu'il croit subtiles, et
dont il se voit dédommagé par la sympathie obligeante d'un Aréopage
de Libertins. Ajoutons que I’Eminentifiime nous vient de I’ Allemagne et il
a conlervé quelque sympathie autant qu'une troublante familiarité avec
les Luthériens. On dit d’ailleurs que le Pape Jéluite, encouragé par ce
digne Prince de I'Eglife, pourrait aller bientdt s’aboucher, sous les
latitudes Boréales, a quelque Hiérarque de la R. P. R. Tout ceci ett été
bien suffifant jadis ou naguére pour réveiller le Zéle du Saint-Office. Sous
le regne du Pape Jéluite, tout ce qu’il y a de mallonnant dans les propos
du Cardinal, voila un titre d’honorabilité et de diftinction. Quoi que 'on
puifle penfer ou dire de K***, 'homme a été doté par la Providence d'un
talent extraordinaire, d'une puiffance de travail peu commune et par-
defSus tout d'une capacité a se rendre indilpensable sans étre jamais
importun. Toutes ces qualités le deltinaient a une carriere sans égale a la
Curie, les faits le prouvent d’ailleurs. Mais si le Chapeau a couronné sa
carriere, il faut convenir que le chef de I'Eminentifsime était fait pour la
Tiare. Ces manies contractées chez les Infideles I’ont moins deflervi que
d’étre né sujet du Saint-Empire, a un moment ou le Sacré-College révait
d’exotifme apres le regne auftére d'un Pape Bavarois. Les rapports entre
cette Eminence Germanique et le Pape venu des Nouvelles-Efpagnes sont
des plus singuliers. L'Histoire nous dira le refort de cette secrete
falcination du Pape Jé[uite pour cet homme ; elle nous dira ces méandres
secrets expliquant comment, cinquante ans apres la célébration du
dernier Concile (Ecuménique, le Rhin continue de se jeter a flots dans le
Tibre. Jugez-en. Il y a quelque vingt ans, un Concile Provincial de
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Rhénanie avait artificieufement arrété plusieurs Canons permettant aux
Bigames et aux Adulteres d’approcher de la Sainte Table, et cela en des
termes tres-voilins de ceux employés par le Pape Jéluite en ses Lettres
d’Exhortation. Vous vous rappelez sans doute comment le Pape émérite,
alors Préfet de 1'Inquifition Universelle, avait condamné & anéanti ces
Canons avec la plus froide sévérité: le fameux Décret De Receptione
Communionis Eucharifticee a Fidelibus qui poft Divortium novas injerunt
Nuptias, avait été approuvé par le Saint Pape Varlovien qui avait, croyait-
on, attelté clairement la Foi de I'Eglife. Vous vous rappelez auf8i comment
le méme Concile Provincial s’était improvifé interpréte du Décret du
Saint-Office, réduilant a quelques banales propolitions Théologiques, la
volonté clairement exprimée par ce Sacré Dicaltere au nom du Vicaire du
Chrift. Eh, bien, Monfieur, vous retrouverez, au mot pres, dans
I'Exhortation du Pape Jéfluite les propolitions cenlurées par son
Prédécefleur de Sainte Mémoire, comme si le Pape Jéluite s’exerqait
délormais a cenfurer tout I'enfeignement de son saint Prédécefieur, dont
il ne manque pas, bien str, de saluer la mémoire vénérée ! Je crains qu’il
ne nous faille au jour-d’huy anathématifer ce que le Siege Romain
anathématifait hier, si nous ne voulons point subir demain 1’Anathéme
du Pape Jéluite, — trés-soucieux du relpect Univerfel des Canons et des
Doctrines Eccléfialtiques, a cette condition bien str, qu’il en soit I’ Auteur.
Au lendemain de son élection au Supréme Pontificat, le Pape Jéluite,
recevait des Pelerins venus lui bailer la mule, — mais il n"apprécie guere
ces marques de refpect que, dans sa simplicité, il croit deltinées a sa
particuliere perfonne. Le nouvel Elu prodigue quelques bonnes paroles
aux bonnes gens entafiées dans la salle Ducale ; débonnairement, — et
dans un rare moment de spontanéité et d’authenticité, — il leur révele a
quoi son elprit fut occupé pendant le Conclave, quel livre ou plutdt
quelle penfée captivait la sienne. S'excufant d’attirer sur ['humble
serviteur de 1'Eglife Romaine l’attention du Public, il s’ouvrait a
'auditoire sur ses lectures de Conclavilte, en particulier sur un modefte
opulcule rédigé par le Cardinal K***. Ses moments de repos, entre les
Congrégations générales, le Pape Jé[uite les avait confacrés a lire, avec un
Zele avide, le De mifericordia du Cardinal. L'obiter dictum Papal devait
d’ailleurs sortir le petit livre de I'oblcurité a laquelle le deltinaient tres-
naturellement ses qualités intrinfeques. Le Pontife Romain croit aux
signes, et quand sa volonté s’arréte sur un objet, il le pourfuit avec une
conltance opiniatre. Il a difcerné dans la Doctrine de K*** 'exprefiion
parfaitement formulée de ses intuitions les plus intimes ; la Providence
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s’étant exprimée, selon lui, par le choix du Sacré-Collége, sa rélolution et
son indultrie le porteront délormais comme Succefseur de Saint-Pierre a
traduire en actes les intuitions tres-Evangéliques de I’EminentifSime K***.
Un Théologien Héllénifte que je rencontrai tantét, — un obligé de Sa
Sainteté, vous vous en doutez, — me soutenait que cet opulcule du
Cardinal K*** devait étre regardé comme le « Programme » du Régne du
Pape Jéfuite. Il n'elt méme pas cette opportune Année Sainte de la
Miléricorde, qui semble échapper aux plans du Cardinal allemand. Il se
dit a Rome que lui-méme s’était fait l'interpréte bénévole des volontés
encore cachées de son Maitre le Pape Jéfuite, quand, il y a deux années de
cela, I’Eminentiffime K*** avait pris la parole en plein Conlfiftoire pour
ouvrir la voie a I’Economie. « Cette voie, avait-il proféré le Prélat Germanique,
se situe au-dela du Rigorifme et du Laxifme. » Les Theles du Cardinal avaient
déja scandalilé, lui qui avait tenté de retourner contre les Palteurs
aulteres, avec une duplicité sans égale, des Canons fulminés a Nicée pour
réduire les Novatiens. L’on avait confidéré comme malveillants ceux du
Sacré-College qui avaient manifelté quelque crainte a 1'idée que cet « au-
dela du Rigorifme et du Laxifme » devint en fait un « au-dela du Bien et du
Mal, » — ajoutant, a voix bafie, que le Mal étant une abfence de Bien, le
Cardinal finirait immanquablement par préférer le Laxifme au Rigorifme.
Il parait que les événements qui m’offrent I'occalion de vous écrire,
Monfieur, aient donné raifon a ceux des Cardinaux que le Pape Jéluite
désigna a I'époque comme d’importunes Cafsandres, — j'interprete ici les
termes un peu moins raffinés tirés du Patois Piémontais dont ule
I’Evéque de Rome a chaque fois que le saifit quelque impatience. C’eft
cette sorte d’(Economie dont le Cardinal K*** s’eft fait I'avocat au Synode
Romain, en dépit des Sacrés Canons des Conciles, du confenfus Patrum et
des Paroles mémes de 1’Ecriture Sainte. C’elt cette (Economie prétendu
Catholique que I'Evéque de Rome croit pouvoir impoler au jour-d’huy
aux Chrétiens. Le Pape Jéfuite penfe la Sainte-Eglife a 'image de son
Ordre, une valte armée que peut mettre en marche un Capitaine
audacieux, capable d’articuler des mots d’ordre simples et, par-defSus
tout, apte a la diflimulation.

Quand je songe aux méchants procédés qu’aucuns Docteurs en
Sorbonne ont employés contre ceux qui tenaient pour I'efficacité
invincible de la Gréce, j’ai peine a croire que Rome ait pu faire sienne une
Doctrine et une Dilcipline que ne rejetteraient pas les Hérétiques les plus
rélolus ! Vous rappelez-vous ces acculations de proteftantifme rebouilli
dont on agonifiait M. Arnauld quand il se rendait a la Faculté ? Avez-
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vous confervé la mémoire de ces gravures exécrables reprélentant M. de
Saint-Cyran abouché a Luther ? Vous souvenez-vous de ce pamphlet qui
fit fureur trois jours durant, Riie Férou, ou M. d'Ypres était dépeint
écrivant sous la dictée d"'un Démon nommé Calvin ? Comme nous avons
agi sottement quand, mes Amis et moi, nous expolions notre honneur,
notre repos, notre vie peut-étre, pour défendre les droits de la Vérité
Catholique, lors méme que nos ennemis failaient de nous les suppots de
ceux de la R. P. R. Nous nous crtimes fort long-temps les plus Zélés
Dévots de la Chaire de Saint Pierre, croifant méme le fer contre ceux qui
avaient fait veeu de défendre le Pontife Romain, et ce furent les Censures
de Rome qui nous frappérent. Moi qui fus jadis si intrépide en ma
querelle contre ceux de la Compagnie, vous me trouverez aujourd hui
sans force, sans voix et sans réfolution quand je lis dans les Lettres du
Pape Jéfuite des Doctrines favorilant I'Hérésie. Faudra-t-il encore
amerement souffrir, accepter des Miniltres de Dieu la perfécution la plus
injulte pour défendre contre les Docteurs de la Foi, la pure Doctrine de la
Foi? Les Doctrines formulées par le Pape Jéfuite dans ses Lettres
d’Exhortation sont tellement singulieres, si extraordinairement
révélatrices de son Jéfuitisme Moral, que pour en avoir le cceur net, je fus
trouver le Révérend Pere T***, de la Compagnie de Jélus.

A Paris, des que la teneur des Lettres fut connue du Public, des
I'apres-diner du 10 avril, les cloches de I'Eglife des Jéfuites ont sonné une
heure durant, tympanifant la foule des Libertins du Marais. Depuis, il
nelt pas une heure du jour sans qu'un service solennel, un Sermon
général, un Salut ou un pompeux Te Deum ne donnent a voir aux
premiers rangs tout ce que la bonne société Catholique compte de
Pariliens. L'on dit que le Maitre de Mulfique des Jéluites ne dort plus
depuis deux nuits, compofant Motet sur Motet pour satilfaire 1’avidité
lyrique du Cérémoniaire de la Compagnie. Me rendre a la Maison de la
Riie Saint-Antoine eft toujours une épreuve, vous vous en doutez. Au
guichet, le suifSe me regarde de travers ; les Bons Peres lui ont dit ce qu’il
fallait penfer d'un homme tel que moi, familier des cénacles du Port-
Royal, Janfénilte peut-étre. Mais le nom du Révérend Pere T*** in[pire un
relpect géné, qui ouvre encore 1'huis de ce Couvent ou je compte si peu
d’amis. Pafsée la grille, jai 'imprefsiion d’avoir au doigt 1'anneau de
Gyges! L'on me croile, mais I'on ne répond guére a mon salut, quand
I'on ne me claque les portes au nez. Il eft probable que je ne redevienne
vifible a leurs yeux qu’au jour ou les pires cenfures de NN. SS. me
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frapperont : alors seulement mes traits cefleront de se dérober a leurs
regards et ces Bons Péres pointeront sur moi leur doigt vengeur. On a
déligné comme cellule au Pere T*** un étroit cabinet dans les combles
d’une aile ilolée de leur maison. Rares sont ceux de la Compagnie qui ont
olé s'aventurer julque chez lui, car ce Religieux elt perdu de réputation,
jugez-en : aucune des fantaifies Théologiques de ses Confreres n’a jamais
trouvé grace a ses yeux. Pourtant, le Bon Pere a toujours été entouré
d’une attention toute spéciale et des plus contradictoires de leur part:
étrange comportement si 1'on se rappelle que le Pere T*** a toujours
anathématilé les curiosités spéculatives qui ont fait derniérement la gloire
de la Compagnie. Mais je vous écrivais naguere que son Ordre a toujours
su conlerver en réferve quelques Religieux aulteres et d'une Doctrine
impeccablement Orthodoxe, en vue de jours incertains ou la patience du
Saint-Office prendrait fin, et ou il deviendrait expédient de mettre en
avant d’autres Jéluites que ceux qui attirent aujourd’hui la faveur des
Libertins. Dans la penfée de ses Supérieurs, le Pére T*** a toujours été
deltiné a garnir cet elcadron de rélerve.

Prelque centenaire, aveugle, le Pére T*** a économisé sa force pour
delcendre tous les jours a I'églile y célébrer le Saint Sacrifice, des I’aurore.
Rentré chez lui, appuyé sur un novice, il se failait lire quelques pages des
Saintes-Ecritures ou des Saints-Peres. Un Pénitent poufsait parfois la
porte de sa cellule. Une fois seul, il rentrait en lui-méme pour s’entretenir
avec son Sauveur. Rares sont ses Confreres a étre venus le confulter, et
ceux qui le vénéraient s’altreignaient a la plus grande dilcrétion. Je n’ai
jamais frappé a sa porte qu’avec des remords, car je savais interrompre
un de ces colloques Divins. Nul moins que moi, Monfieur, ne peut étre
sulpect de complaifance pour la Compagnie ; vous me croirez donc si je
vous dis que I'idéal des Jé[uites m’a vivement ému a chaque fois que le
Pere T*** m’en a entretenu. La défolation étreint le coeur d'un Chrétien
quand il contemple les ruines de 1'Ordre de Saint Ignace, perverti par ces
Doctrines qui ont fait jadis 1’objet d"une si longue correlpondance entre
nous. Quelle émotion sacrée vous et saili si vous aviez pu, comme j'en
eus le privilege, ouir le Pere T*** se rappeler a haute voix sa rencontre,
unique, avec Ignace de Loyola a Rome. Lui, enfant, rayonnait de sa
candeur ; le Saint, dans ses derniers jours attendait de comparoir devant
le Juge sévere. Quel spectacle étrange que ce vieillard aux yeux éteints
évoquant le regard de feu de Saint Ignace. A croire que la cécité lui avait
été concédée comme par privilege, afin que détourné de toute créature et
de la Création vifible méme, son regard intérieur ftt porté conlftamment
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sur le seul objet qui vaille, I'image ardente du regard du Saint. Mais je
parle du Bon Pere T*** au pafié, car vous l'avez compris, c’elt un
spectacle lamentable qui m’attendait quand j'entrai chez lui. Six torches
encadraient le lit ou gilait le Bon Pere; et dans la ruelle, un Religieux
récitait 1'Office des Morts. Je tombai a genoux. Voyant mon trouble, le
Pére me releva apres quelques inftants, me prenant par le bras, il me
conduifit dehors.

Le Révérend Pere T***, de la Compagnie de Jélus, avait pafié le
matin méme, en la quatre-vingt-dix-huitieme année de son baptéme, de
sa profefSion la soixante-dix-neuvieme. J'appris de son Confrere qu’au
petit jour, un Novice se préoccupa de ce que le Religieux ne fat pas
prélent a la Sacriltie a 'heure ou il avait accoutumé de célébrer le Saint
Sacrifice. Il monta chez lui pour le trouver agonilant sur son prie-Dieu. Il
se penche et I’entend prononcer faiblement mais diftinctement, Veni, Jhefu
Domine. Le jeune homme porte le vieillard sur sa couche, il appelle et se
penchant sur lui, recueille son dernier souffle. Il a fallu mettre le Novice
dans la sainte Obéiflance pour qu’il ne répete point a toute la mailon
I'agonie édifiante du Bon Pére, et surtout quel parfum envahit sa
chambre quand il rendit son ame a Dieu, dans un sourire d’Extale.
Voyant mon accablement, le Pere qui me faifait ce rapport infifta pour me
conduire au parloir afin d'y prendre quelque repos et m'y adminiltrer un
cordial. Je m’aflis mais me relevai aufditot, m’apercevant, dans mon
trouble, ne m’étre pas présenté au Bon Pere qui me recevait si
aimablement en des circonftances si pénibles. A ma grande surprile, je
m’entendis répondre qu’il me connaiffait, la Compagnie n’ignorant rien
de ceux qui publiaient a son sujet... Il se confondit aufitot en excules et
se prélentait a son tour : j’avais devant moi le Révérend Peére Antonio
S***. Je conltatai immédiatement avec quelle attention il s’afsurait de
l'effet produit sur moi par une telle révélation. Vous ne connaifiez pas, je
crois, Monfieur, le Pere S*** ni les motifs de sa prélence a Paris. Ce Jéluite
Romain dirige une gazette, Civitas Catholica, publiée par la Compagnie et
bien connue dans la Ville ; la Noblefse Romaine, la domelfticité du Pontife
et tout ce que I'ltalie compte de bons Chrétiens obligés de 'Evéque de
Rome lifent cette feuille avec avidité ; le Pape Jé[uite sait utililer ce canal
pour faire tranfpirer quelque confidence, quand le Chef de I'Eglife
militante le juge a propos. C’eft a lui que le Pape Jé[uite a confié le soin de
porter a Paris ses Lettres et d’en étre, aupres de ses Confreres frangais,
I'interprete autorifé. Le Pére S*** ne me céla pas d’ailleurs le motif de sa
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prélence en France, ni celui de sa prélence en priére dans la chambre
mortuaire. Le Pére T*** avait été son profefSeur de Théologie morale, a la
Grégorienne ; s’il s’était éloigné des saines Doctrines enfeignées par son
vieux Maitre, — des Doctrines « d'un autre siecle, » me dit-il, — il avait
conlervé pour lui une vénération sincere et se déclarait fort peiné a la
penfée d’avoir pu étre la caufa remota, et d’ailleurs tres-involontaire, de
son déces. Sans que jeufie a l'interroger, il m’expliqua que sitot les
Lettres portées a la connaiffance des Jéfuites de Paris, le Prieur de la
Mailon les avait fait lire au Pere T***, par un Novice prélent dans la
Mailon de la Riie Saint-Antoine. Il avait été viliblement boulever(é par le
chapitre viil. de I'Exhortation. J'interrompis le Bon Pere, — sechement, je
le confefie, — lui failant remarquer qu’a l'ouie des Doctrines nouvelles
formulées par le Pape Jéluite, le défunt avait di entrevoir dans quels
tourments de Conlcience l'allait placer son Vceu de soumifiion au
SuccefSeur de Saint Pierre; son rappel a Dieu si brutal m’apparaifsait
comme un effet infaillible de Sa Grace. Le Pere S*** me sourit
aimablement, ajoutant que depuis fort longtemps, les Cafuiltes de son
Ordre avait ramené a des proportions supportables les exigences Morales
découlant de ce Vceu exorbitant, — Veeu que leur Saint Fondateur avait
cru devoir impoler a ses dilciples, « dans un autre contexte, » précila-t-il.
M’ayant rafsuré sur ce point, il me prit par la main et me demanda, les
yeux dans les yeux, si j'avais pu prendre connaiflance des Lettres.

— Certes oui, lui répondis-je, et d’ailleurs, un certain Libraire de la
galerie du Palais en avait fait paraitre quelques bonnes pages, sans
Privilege, il y a moins d’une semaine, et singulierement tout le chapitre
huitiéme intitulé Fragilitatem comitari, difcernere et integrare. La Doctrine y
expolée avait paru si singuliere que le Public crut a un faux grofiier.
L’avenir le devait détromper, hélas !

J'allais de surprife en surprife : le Pere S*** se félicita devant moi du
beau travail accompli par ce Libraire, qui était un des dirigés du Prieur
de Paris, et qui avait su faire profiter le Public des fuites organilées par la
Maifon de Rome pour préparer I'Opinion a la penlée réformatrice du
Souverain Pontife. Encore a mon étonnement, il me demanda :

— Et vous, mon Ami, qu’en avez-vous penlé ?

Le Pere S*** n'ignorant rien de moi, ni de mes sympathies pour
ceux de Port-Royal, ni de mes opinions sur le fait de la Grace et des
Doctrines des Moraliltes de la Compagnie, je décidai de ne lui rien cacher
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et d’articuler bien franchement la maniére dont j'avais cru devoir lire et
comprendre l'enleignement de son Confrere le Pape. Rafiemblant mes
penlées je lui dis nettement :

— Mon Pere, la Loi Nouvelle de Jélus-Chrilt touchant aux Gens
Mariés elt réflumée par Saint Paul sans la moindre équivoque : « ce n’est
pas moi, mais le Seigneur qui leur fait ce Commandement, qui eft que la femme
ne se sépare point d’avec son mari. Que si elle s’en sépare, qu’elle demeure sans
se marier, ou qu’elle se réconcilie avec son mari, et que le mari de meme ne quitte
point sa femme. » 1¢ Corinth. vil. Il ajoute d’ailleurs que si une femme
mariée « époufe un autre homme pendant la vie de son mari, elle sera tenue pour
adultére ; mais si son mari vient a mourir, elle est affranchie de cette loi, et elle en
peut époufer un autre sans étre adultére. » Roman. VII. En cette matiere,
I'homme eft soumis au méme Précepte, et le grand Saint Ambroile
soutient que « nec viro licet, quod mulieri non licet. » Jélus-Chrilt a enleigné
bien nettement, que « quiconque quitte sa femme, et en époufe une autre,
commet un Adultere ; et quiconque époufe celle que son mari a quittée, commet
un Adulteére. » Luc. XVI. Je crains que 1"Exhortation ne comporte quelques
caules univerfelles de scandale, car...

— Par Dieu, m’interrompit le Jé(uite, dites-moi bien vite quelles sont
ces contradictions et quelles sont ces caules de scandale, car le Saint Pere,
— l'éminent Jé(uite délignant ainfli I’'Evéque de Rome comme le font les
Romains, — le Saint-Pere, §. 311, n’a rien fait que rappeler « l'intégralité de
Uenfeignement Moral de I'Eglife, » qu’il entend « préferver, » sous réferve de
la prife en compte de quelques menus cas tout a fait exceptionnels, par
Zele pour les Ames de ses enfants les plus blef3és par I'exiltence.

— Mon Peére, lui dis-je, je ne puis que louer le zele tres-Apoltolique
du Succefieur de Saint Pierre. Qui pourrait blamer le Pape de vouloir
ramener les Bigames et les Adulteres au Bercail ? Qui ne partagerait son
souci tout-Evangélique de n’écraler point la meche qui fume encore ?
Mais au motif qu’il convient de témoigner de patience et de Miléricorde
aux divorcés-remariés, le Pape écarte la Dilcipline de 'Eglife fondée sur
I’Ecriture Sainte, pour admettre commodément aux Sacrements des
Chrétiens qui n’ont aucune intention de renoncer a vivre dans I’Adultere.
Me reviennent a l'elprit ces paroles de Saint Augultin a ses Ouailles
d’'Hippone, Serm. CXXXII. : « Vous étes triftes de m’entendre dire, que si vous
ne gardez point la Chafteté, vous ne devez vous approcher de ce Pain. Comme
j'aimerais ne pas le dire ! Mais que faire ? Pour ne point peiner des Hommes,
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devrais-je taire la Vérité ? » Admettre des Bigames et des Adultéres aux
Sacrements pour ne point leur déplaire, n’elt-ce point faire injure a la
Vérité de I'Evangile qui blame formellement pareille conduite ?

— Soyez rafiuré, mon cher Fils, la Doctrine du Saint Pere n’elt pas
moins Evangélique que celle de Saint Augultin. Cet entretien familier en
quoi le Pape fait conlifter ses Lettres d’Exhortation ne se propole
nullement d’inftaurer « une légiflation générale, de genre canonique, applicable
a tous les cas », §. 299. Le Souverain Pontife n’entend donc pas innover ; il
affirme au contraire voir affiner le regard du Pafteur d’Ames porté sur le
Pécheur, afin de lui adminiftrer en leur plénitude toutes les refSources de
la Miléricorde.

— Mon Pere, a lire I'Exhortation du Pape, il m’a paru que la crainte
de 'Evéque de Rome était moins de voir des Pafteurs d’Ames « concéder »
a leurs OQuailles «des ‘exceptions’» a la Loi Nouvelle de I'Evangile
touchant a l'indifolubilité du Mariage que de les voir accordées trop
« rapidement » §. 300. Le Souverain Pontife soutient qu’il ne veut changer
rien a la Doctrine sacrée ni a la Dilcipline Eccléfialtique touchant aux
Divorces, a la Bigamie et aux Adulteéres ; il prend cependant le rilque de
les rendre caduques en rendant oblcurs les criteres du difcernement de la
Moralité des actes, et cela en des matieres parmi les moins dilcutées par
les Saints-Peres ou les Docteurs Catholiques. La Dilcipline fondée sur
I'Ecriture Sainte, rappelée mainte et mainte fois par les Papes ses
Prédécefseurs, depuis ceux de la Primitive Egli[e, cette Dilcipline n’eft
point abolie formellement par le Pontife Romain, mais elle n’eflt plus
qu'un malque sans visage, faute d’en avoir rappelé 'ablolue intangilité. Il
semble bien que, délormais, certains Chrétiens dans une situation de
Bigamie et d’Adultere, pourront approcher de la Sainte-Table sans avoir
a se séparer de leur Complice, dés lors qu’ils auront difcerné que leur
Conlcience ne leur reprochait rien. Pareille nouveauté a de quoi
surprendre, étonner méme. Jé[us-Chrilt affirme sans équivoque que vivre
avec une autre femme que celle que 1'on a reque devant les Saints Autels,
eft un Adulteére; or I’Adultere, m’avait-il semblé, elt, — ou était, — un
péché Mortel, — et en tous cas mal aflorti au Nom de Chrétien... Les
Saints-Peres ont affirmé le caractere Divin du précepte selon lequel nul ne
doit s’approcher de la Sainte-Communion en ayant sur la Conlcience
quelque Péché mortel, et cela conformément aux pa$ roles de 1"’Apotre, 1¢
Cor. I.; je puis vous citer aufsi les paroles les plus formelles de Saint
Cyprien de Carthage, De Lapfis, XV.-XVI., Espist. XIV., de Saint Augultin,
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Serm. CCCLI, ou encore de Saint Léon le Grand, Epift. ad Theod. Tous
exigent d’aller trouver le Prétre pour recevoir I’ Abfolution afin que d’étre
remis des fautes Mortelles qui grevent leur Conlcience. Pour recevoir le
Pain du Ciel, il faut avoir en soi la Vie du Ciel que nous procure le Saint-
Baptéme et que reftaure en nous la Sainte-Absolution : ce sont des choses
que l'on apprend aux petits Enfants. Puilque le Pape n’exige pas la
séparation des Adulteres et qu'il eft impofiible de les abloudre, alors de
deux choles I'une: ou bien 1’Adultere et la Bigamie ne seraient plus
matieres gravement peccamineules, — ce qui refSemble a une opinion
Théologique quelque peu téméraire ; ou bien un Prétre pourra délormais
autoriler un Adultere de s’approcher de la Sainte-Table sans exiger qu’il
ne s’éloigne de sa Complice, — ce qui ne me parait pas étre une opinion
Théologique mieux afSurée.

Le Bon Pere reprit la parole :

— Ah, mon Ami, n’auriez-vous pas fréquenté les clafles de
Rhétorique de mes Confréres Frangais ? Je reconnais I'habileté d’efprit
enleignée dans nos Colléges! Voici que vous cherchez a enfermer la
Doctrine du Pape dans une alternative primaire. Quoi qu’on ait pu
soutenir ou enleigner, les circonftances de 1’ Acte offrent toujours a I'agir
Moral et a la Moralité méme une infinité de qualifications pofiibles !
Voyez : je puis d’abord exciper de toute une série de cas admis par les
plus graves Moraliltes, — et non pas seulement ceux de la Compagnie,
qui ne vous agréent point tous, ai-je cru deviner, — cas ou il elt pofiible
pour un Prétre, fat-il en état de péché Mortel, de célébrer le Saint-
Sacrifice et de communier, sans commettre de Sacrilege, pourvu qu’il y
ait quelque bonne raifon de le faire.

— Certes, mon Pere, lui répondis-je, mais les mémes Moraliftes
exigent du Prétre tenu de célébrer le Saint-Sacrifice malgré cet état de
péché Mortel, un acte de Contrition, de Contrition parfaite. Cette queltion
de la perfection de la Contribution a été bien souvent dilputée ces
derniers temps en Sorbonne, vous le savez. Je ne vous entrainerai point
en cette périlleule querelle, mon Pere. Nos motifs de divergence sont bien
aflez nombreux. Quelles que soient les opinions sur la qualité de la
Contrition, tous les Docteurs Catholiques admettent, — ou du moins,
admettaient, — que la Contrition suppose de dételter tous ses péchés
Mortels, dételtation qui, pour étre réelle et utile, doit étre conjointe au

PN

ferme propos de ne point pécher a nouveau. Le Concile de Trente a
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enleigné, pour autant qu’il m’en souvienne, que la douleur d’avoir péché
devait aller de pair cum propofito non peccandi de cetero. Méme votre Pere
Suarez, — a qui il fut reproché jadis d’étre peu regardant sur le ferme
propos, — le Pere Suarez admet de maniere générale In 11I* part., t. 1V, disp.
Xxxi11, sect. 2., n. 2, qu'on ne doit point se satilfaire d'une simple
affirmation générale du Pénitent touchant a la rélolution pour l'avenir,
quand il y a obligation de quitter quelque occaflion prochaine de pécher.
Dans le cas qui nous intéref3e, celui des Adulteres et des Bigames qui,
pour un motif tres-hypothétique seraient obligés de communier, il
faudrait exiger d’eux la dételtation de leurs péchés d’Adultére et de
Bigamie, avec la rélolution la plus ferme de mettre fin a sa vie de péché,
— concretement en se séparant de sa Complice, ou a tout le moins de
vivre délormais avec elle en frere et sceur. C'est pour la méme raifon que la
Dilcipline de I’Egli[e refule, — ou du moins, refuflait, — d’accorder la
Sainte Abfolution aux Bigames qui n’auraient point le ferme propos de
mettre fin a leur vie de Péché : I’Abfolution suppole qu’il n'y ait, chez le
Pénitent, aucun attachement volontaire a un quelconque péché Mortel, —
comme la Bigamie et lI’Adultére. C’elt une maniere singuliere de
concevoir le Sacrement de Pénitence que de permettre aux divorcés-
remariés d’obtenir 1’Ablolution pour des péchés Mortels dont on les
difpenlferait de faire Pénitence.

— Ou avez-vous lu que le Saint-Pere dilpenlerait les divorcés-
remariés de faire Pénitence avant d’étre admis aux Sacrements ? répliqua
le Bon Pere. C’eft au terme d'un long parcours Pénitentiel qu'on les
pourra admettre a la Sainte-Table.

— Mon Pere, c’elt une singuliére nouveauté que le Pape introduit
dans la Dilcipline de I'Eglife qu’il affirme pourtant vouloir maintenir.
L'Eglife impofe certaines aultérités a ses enfants, soit pour satiffaire a la
Jultice Divine pour quelque faute pafiée, soit pour éprouver les
rélolutions d'un Pécheur de se détourner de son péché. Dans le premier
cas, le Péché a été pardonné parce que le Miniltre de la Pénitence a
conftaté la contrition du Pénitent et son ferme propos; dans le second
cas, I’Ablolution sera accordée quand la contrition et le ferme propos
seront bien établis. L’Evéque de Rome introduirait-il une tierce forme de
Pénitence : celle qui vous permet d’acheter la dilpenfe de rompre avec
son exiftence peccamineule. A ce prix, combien d’années au pain des
larmes vous afSureront-elles enfuite la jouiflance de quinze années d'une
union Bigamique, en parfaite tranquillité d’efprit? Quelle étrange
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conception de la Pénitence... Dans la Religion de Jélus-Chrilt, ne doit-elle
pas plutdt nous détacher du péché par une Converfion du cceur ?

— Vous n’avez pas bien compris les Lettres d’Exhortation, mon cher
tils, pardon de vous le dire. Relisez le §. 303., Sa Sainteté attend que cette
démarche de Converfion, accomplie sous le regard paternel d'un
ConfefSeur pieux & prudent, produira ce « don de soi que Dieu Lui-méme
demande, » aux divorcés-remariés, « au milieu de la complexité concrete de leurs
limitations, » méme si leur vie «pour le moment, » «n’atteint pas encore
pleinement l’idéal objectif. » Ce sont-la de dignes fruits de Pénitence qui
permettent d’envilager, peut-étre, un certain amendement des divorcés-
remariés : 'avenir appartient a Dieu, mon cher Fils. De la sorte, il elt
loifible au Confefseur d’affirmer que « sincérement et honnétement » cette
vie toujours marquée par l'imperfection de I’ Adultere et de la Bigamie elt,
« pour le moment, la réponfe généreufe » attendue par Dieu.

— Je comprends mal, mon Pere. Imaginons : un Pécheur se préfente
a un Miniftre de la Pénitence. « Mon Pere, dit-il je m’accufe d’avoir commis
tous les Péchés que le Diable a suggérés a ma Nature entierement déchue :
sacrileges exécrables, parjures innommables, mépris de la chofe Publicque,
projets Homicides, débauches raffinées, e/croqueries exquifes... |'ai entrepris de
réparer tout le Mal que j’ai commis contre Dieu, contre Son Eglife et contre mon
Prochain ; il n'eft aucun vice que je ne rejette déformais et je demande a I'Eglife
Pénitence et Abfolution, si j'en suis jugé digne... Il n’eft peut-étre que ce ficheux
Adultere orné de Bigamie, lequel me tenaille encore, mais pour lequel je difcerne
en Con/cience la nécefité de délayer le moment d'y mettre fin. » A y regarder
de pres, il s’agit inconteftablement d'un amendement singulier que seule
une vigoureule Pénitence a pu produire : voila un Pécheur sur la voie de
la Converfion, n’elt-ce pas ?

— Oui, mon cher Fils, Deo gratias ! s’écria le Bon Pere.

— Pourrait-on imaginer de permettre, «pour le moment,» a ce
Pénitent de vivre more uxorio avec cette femme époulée de maniere « dite
irréguliere, » et cela « avec une certaine affurance Morale » ?

— Je ne vois rien qui y ferait obftacle, mon Ami. Les vices affreux
dont ce Pénitent souhaite se détourner n’établifSfent que trop bien « la
complexité concrete de ses limitations. »
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— Eh bien, mon Pere, imaginons que le Miniftre de la Pénitence soit
le Cardinal Jehan Fisher, que le divorcé-remarié soit Henry d”Angleterre, et
la concubine dont s’agit, Anne Boleyn. Imagine-t-on ce Confefseur de la
Foi que fut le Cardinal Fisher, affirmer a son Royal Pénitent : « Mon cher
Fils, demeurez Bigame et Adultere car j'eftime ‘sincerement et honnétement que
c’eft, pour le moment, la réponfe généreufe que vous pouvez donner a Dieu, et je
puis découvrir avec une certaine aSurance Morale que cette réponfe eft le don de
soi que Dieu Lui-méme demande au milieu de la complexité concrete des
limitations, méme si elle n’atteint pas encore pleinement l'idéal objectif.” §. 303.
Recevez la Sainte-Abjolution ! » Que n’a-t-il eu connaifiance d’une Doctrine
aufsi accommodante, ce pieux Cardinal Fisher ! Car au lieu de souffrir les
tourments du Martyre, il eGt pu, avec la Bénédiction de Sa Sainteté,
épargner a I'Eglife un Schifme cruel en abfolvant Henry viIL., quoique le
Roi se fat réfolu froidement de perlévérer « pour le moment » dans la
Bigamie et I’Adultere. Ce pieux Monarque aurait d’ailleurs eu quelque
circonftance bonne & suffilante a invoquer au Tribunal de la Pénitence :
n'y a-t-il pas situation plus pénible pour un Prince que de mourir sans
Héritier male, que de quitter ce Monde avec une Succefsion mal-afSurée...
Un Roi nelt pas maitre de sa vie, rompre avec Anne Boleyn n’etit été
envilageable sans « avoir con/cience de commettre un nouveau péché » contre
la Patrie. Ne peut-on difcerner ici quelque urgent intérét de la chole
Publicque dont complexité me parait des plus concretes ?

— Mon Ami, vous ne m’attirerez point deffur ce terrain, me
répondit un peu séchement le Péere S***... Permettez-moi d’ailleurs de
vous détromper : le Saint Pére n’innove en rien, mais redit ce que 1'Eglife
a toujours enfeigné et enfeignera toujours. Par zéle pour les Ames,
néanmoins, 'Evéque de Rome a pris un soin tout particulier a mettre en
lumiere ce que méconnaifient ou affectent d’ignorer certains Palteurs,
ignorants ou étroits d’elprit : qu’il exifte a toute Loi des exceptions et que
le Pape offre a I'exercice de la sollicitude des Pafteurs d’Ames quelques
inltruments tirés de la Doctrine la plus stre et propres a difcerner ces
situations particulieres, — sans toucher néanmoins a la Loi univer/elle !
Les Lettres du Pape ne sulpendent point la Loi de Dieu, mais en précilent
I"étendue des exigences. Une fois encore, me dit-il, le Pape n’a point aboli
I'Evangile, il n’a point autorilé les Divorces, les Adulteres ni les
conjonctions des Bigames, le Pape le voudrait-il qu’'il ne le pourrait !

— J’aime vous l'entendre dire, mon Pere !

Le Pére S*** reprit aufsitot :
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— Le Saint Pere affirme-t-il quelque part qu'un Chrétien divorcé qui
se serait remarié, ne serait point Adultere et Bigame ? Si vous avez lu ce
paBlage, Monfieur, de graces, dites-le moi! Non, rien de tel dans ses
propos, vous le savez bien, mon cher Fils puilque vous-méme l'avez
remarqué. Néanmoins, par délicatefSe pour ses enfants blefiés dans leur
vie conjugale, pour ce qu’il appelle, §. 296., les « situations de fragilité et
d’imperfection, » le Saint Pere se dilpenfe d'uler de termes abrupts qui
pourraient les blefser davantage encore.

— Certes, répondis-je au Bon Pere, le Pontife Romain n’a point
formellement renver(é entiérement la Loi de Dieu, mais Sa Sainteté
ne se contente point d’éluder les termes de Bigamie et d’Adultere, sans
doute peu amenes. Non, mon Pére, pour le Lecteur le moins prévenu
contre le Pape, il semble que Sa Sainteté s’évertue a mitiger les Paroles les
plus claires de Jéfus-Chrilt touchant au Divorce, a I"Adultere et a la
Bigamie ; mieux, il délapprouve formellement ceux des Evéques et des
Prétres qui souhaiteraient placer les Chrétiens devant les exigences de la
Loi Nouvelle de Jélus-Chrift. Relifez, mon Pere, relilez ce §. 305, ou le
Vicaire du Chrilt témoigne d'une singuliére sévérité a 1'égard de ces
Pafteurs qui rappelleraient fermement a leurs Ouailles les « Lois morales »
touchant a I'indifSolubilité du lien Sacramentel. Ceux-la se voient acculés
de « lancer des pierres a la vie des perfonnes. » Il m’avait semblé que 1I"’Apotre
enjoignait a Timothée, 2¢ Tim. 1v., de précher la Parole de Dieu, a temps a
contretemps, de reprendre, de condamner, d’exhorter en toute patience et
Doctrine ! En toute patience et Doctrine, mon Pere ! Saint Paul objurgue
son Dilciple d’agir ainsi, au Nom de Jéfus-Chrift qui doit juger les vivants
et les morts. Cette lapidation morale que le Pape impute aux Palteurs
soucieux d’enleigner 1'Evangile, je le dis tout net, mon Pere, — car jai
rélolu de ne vous rien cacher, — cette acculation s’impofe a moi comme
une efpéce de Blalphéme. Car quand on traine a Ses pieds la femme
Adultere, Notre-Seigneur déjoue la duplicité des Docteurs de la Loi en
enjoignant a celui d’entre eux qui n’a jamais péché, de jeter la premiere
pierre. Mais se tournant vers la femme, il lui dit « allez et ne péchez plus. »
Ai-je mal compris le témoignage de Saint Jean, ou ce témoignage n’elt-il
point véridique ? Jélus-Chrift se fait-Il le lapidateur de la femme
Adultere, quand Il lui enjoint sans fard de ne pécher plus ? Le Pape
semble confidérer qu’agir de la sorte serait « le cas des cceurs fermés, qui se
cachent ordinairement derriére les enfeignements de I'Eglife pour s’afieoir sur la
cathedre de Moife et juger, quelquefois avec supériorité et superficialité, les cas
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difficiles et les familles blefSées. » §. 305. 11 me semble que Jéfus-Chrilt, Matth.
XI111., ne reproche point aux Scribes ni aux Pharisiens séant sur la Chaire
de Moile d’enfeigner la Loi de Dieu, mais de l'enleigner sans la
pratiquer et d'ulurper ainfi 'autorité de Moile. Si le Pape s’autorile de la
Parole Evangélique pour formuler quelques reproches au Clergé, il me
semble qu’en toute jultice, il devrait rélerver ses tres-Apoftoliques
reproches aux Palteurs fornicateurs ou concubinaires, car pour les autres,
ceux qui enfeignent avec Patience et Charité la Loi Nouvelle, tout en
s’attachant a la pratiquer, ils sont exempts des Anathémes du Divin
Maitre. Pourquoi ne faudrait-il pas qu’ils le fufsent aufsi des Anathemes
de son Vicaire ?

— Eh, mon Ami ! le Saint-Pére ne reprochera jamais aux Palteurs de
rappeler 1'idéal de la Loi, I"’Adultére elt tres-facheux, afSlurément. Sa
Sainteté rappelle, §. 297., qu'« il revient a I'Eglife de leur révéler la Divine
Pédagogie de la Grace dans leur vie et de les aider a parvenir a la plénitude du
plan de Dieu sur eux»; il tance plutét ces Docteurs hypocrites qui,
rappellant la Loi de Dieu, se croient quittes a lI'égard du Divin
Légillateur. L'Evéque de Rome s’adrefse a ceux de ces Palteurs plus
soucieux de leur confort Moral que d’aller au-devant des brebis perdues
d’Ifraél, au rilque de se salir a la « boue du chemin, » pour reprendre cette
image que Saint Pere affectionne. Le Pape prefie les Palteurs a agir avec
dilcrétion a 1'égard des divorcés-remariés, et de ne jamais articuler ces
rappels a l'idéal Evangélique, sans formuler de rechef quelques
encouragements charitablement paternels et indulgents. Dans la penlfée
du Saint Pere, ces mémes Palteurs se doivent surtout préoccuper avec le
plus grand zele des motifs qui ont pu expliquer le péché, voire exculer le
Pécheur.

— J'ignorais, mon Pére, que la boue du chemin fGt un lieu
Théologique... répondis-je penfivement.

Je repris néanmoins :

— J'entends bien 1’objection et je vous concede que rien ne fait plus
obftacle a la Converfion d’un Pécheur que le coeur sec d'un Pafteur. Mais,
la premiere lecon que doit prodiguer aux divorcés-remariés la « Divine
Pédagogie de la Grice, » c’elt bien de fuir ce qui elt le plus ennemi de cette
méme Grace, c’est alsavoir le péché Mortel. Il elt bien une chole que nous
enfleigne la Grace de Dieu notre Sauveur, nous dit Saint Paul, Tit. II.:
renoncer a l'impiété et aux convoitifes mondaines. Voyez, mon Pere:
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quand Jéfus-Chrilt rencontre la Samaritaine, pres du puits de Jacob notre
Pere, 11 lui dit bien franchement que celui qui vit avec elle n’elt point son
mari, alors qu’elle avait quelque réticence a reconnaitre son péché, Johan.
1v. Celt alors qu’elle peut reconnaitre le Chrilt dans le voyageur altéré ;
c'est alors seulement qu’elle peut percevoir ce Don de Dieu qu’elle
ignorait, cette Eau vive de la Grace, ce torrent invincible de la Grace
efficace. Selon Saint Augultin, Tract. in Johann. Evang., tract. Xv., Jéfus-
Chrilt attend de la Samaritaine qu’elle rejette 1’Adultére qui la corrompt
afin que de comprendre le sens Spirituel de ses Paroles. Le conlentement
a ’Adultere n’elt pas tant une offenle a la « Loi Morale, » qu'un symptome
Charnel de I'aveuglement Spirituel. Quoi qu’il en soit, si Jélus-Chrilt avait
suivi la Doctrine du Pape, il aurait dt déclarer a la Samaritaine :
« Madame, vous eétes certes Adultere, car I'homme que vous avez n’eft point
votre mari. Mais le fait eft ancien et notable, vous séparer serait incommode pour
vous comme pour lui, ne changez rien a votre vie. Je sais en effet quels furent vos
malheurs et les facheries interminables qui vous oppoferent a vos cing époux,
facheries qui expliquent, excufent méme, que vous vous trouviez préfentement en
une situation ‘dite irréguliere’. Vous étes ‘fragile, blefiée,” en butte a la
‘complexité concrete de wvos [limitations’. §. 303. Vous ‘difcernez’
quelqu’inconvénient a mettre fin a votre conduite scandaleufe. En conféquence,
Madame, je n'y ajouterai rien en réclamant de vous une Chafteté pourtant
conforme a votre état de ‘divorcée-remariée’. » Je me rappelle d’ailleurs cette
opinion probable d’un Moralifte de la Compagnie, le Révérend Pére Bauny,
lequel enfeigne, en sa Theologia Moralis, tr. V. De Poenit., q. XIv, p. 94, qu’
«on peut et qu’on doit abfoudre une femme qui a chez elle un homme avec qui
elle peche souvent, si elle ne le peut faire sortir honnétement, ou qu’elle ait
quelque caufe de le retenir... »

Je n’eus le temps d’achever, le Pere S***, transporté d’enthoufialme,
m’interrompit :

— Bravo, mon cher Fils ! Je laifSe de c6té cette ironie bien Francaile
que je ne penfe pas mal inlpirée. Je retiens que vous admettez comme
opinion probable qu’il exilte « quelque cause » ou le renvoi du Complice
peut n’étre pas exigé de la Pénitente en état d’Adultere habituel, et qu'il
elt pofiible de lui adminiftrer nonobftant la Sainte Ablolution...

J'interrompis a mon tour le Pere S*** :

— Hélas, mon Peére, si vous m’aviez permis d’achever mon propos,
jaurais pu citer en son entiereté 'opinion probable de cet excellent Pere
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Bauny. Dans cette hypothele de cohabitation peccamineule, s’il n’exige
point la séparation, il attendra toute de méme de sa Pénitente, g. XIII, p.
93, qu’« elle ait le ferme propos de ne plus pécher avec lui. » Saint Augultin a
lui-méme enfeigné bien clairement, Serm. Mont., que I'on n’enfreignait
point I'indifSolubilité du Mariage lor[que 1'on gardait chez soi une femme
qui a été répudiée par son époux, mais a cette seule condition de
n’entretenir avec elle que de relations toute Spirituelles. (A la différence
du Pape, le Docteur de la Grace affirme que les Mariages ou la
Continence elt Chaltement gardée d'un commun accord, que de tels
Mariages sont aflurément les plus heureux.) Je crois que, sur ce point du
moins, les Caluiftes de la Compagnie opinent dans le méme sens que les
Augultiniftes. Hélas, le Pape ne se montre en 1’occurrence moins exigeant
encore que le Pere Bauny qui réclame, lui, le ferme propos de ne plus
pécher... L'Apologie des Cafuiftes publiée jadis par la Compagnie,
soutenait que '« on recevrait dignement I’Abfolution et I’Euchariftie, » bien
que le Pécheur endurci crit, « avec une réfolution si faible de changer de vie,
qu'il fut pour retomber bientot dans ses crimes, sans avoir d’autre regret de ses
péchés que pour le Mal temporel qu’on en reflent. » Le Pape, ce me semble, se
révele encore infiniment moins exigent que les Caluiltes de son Ordre : le
regret que Sa Sainteté attend des divorcés-remariés elt bel et bien le seul
Mal temporel qu’ils refsentent, a caule que le Pape n’exige point d’eux un
regret efficace du Mal Spirituel qu’elt le grave péché d”Adultére. Surtout,
I'Evéque de Rome juge indifférent au Sacrement de Pénitence que ces
mémes divorcés-remariés aient une réfolution tat-elle faible, de combattre le
péché d’Adultere, a caule que son defiein eft d’admettre aux Sacrements
des Chrétiens qui refsentent quelqu’incommodité a renoncer a leur
conduite.

De toute évidence, la queftion de la Contrition et du ferme propos
embarraflait le Pere Antonio S*** qui préféra alors m’entrainer sur son
propre terrain. Il pourf(uivit donc :

— Ah, mon cher Fils, vous vous moquez ! Il ne vous a pas échappé,
— ajouta-t-il avec une pointe de satiffaction, je crois, — que le Saint-Pere
elt membre de notre Compagnie et qu’il connait bien la Doctrine de Saint
Thomas, Doctrine qu’il Lui a plu rappeler, §. 304., « avec infiftance. » Vous
n'ignorez pas, pourluivit-il, que le Docteur Angélique enleigne
formellement, Summ. theol. I 1%, queest. XCIV, art. IV, que « bien que dans les
principes généraux, il y ait quelque nécefSité, plus on aborde les chofes
particulieres, plus on rencontre de défaillance... Dans le domaine de I'action, au
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contraire, la vérité ou la rectitude pratique n’eft pas la méme pour tous dans les
applications particulieres, mais uniquement dans les principes généraux ; et chez
ceux pour lefquels la rectitude eft identique dans leurs actions propres, elle n’eft
pas également connue de tous... Plus on entre dans les détails, plus les
exceptions se multiplient. » 1l s’agit de la Doctrine la plus traditionnelle de
I'émémera ! 11 est clair que la Loi universelle doit parfois recevoir des
exceptions et que le Pape en entend permettre le difcernement.

— Le Pape, je I'ai bien compris, cherche un argument Théologique
décisif pour faire admettre la pofibilité illuloire d’«exceptions» a la
prohibition Divine de 1’Adultere. Mais s’il souhaite se faire le défenleur
de I'éméikein dans ces matieres, en invoquant Saint Thomas, il trouvera
dans la Doctrine du méme Saint des objections catégoriques. Invoquer
I'éméikein n’elt envilageable qu’a propos de la Loi humaine, mon Pere, et
non d'un précepte négatif de la Loi Divine, comme la prohibition de
I’Adultere. Ce Saint Docteur nous enfeigne, Sum. Theol. I 1I* quaest. XCVI,
art. VI, que 'émékeia elt deltinée a régler certaines queltions traitées de
maniere inlatisfaifante par une Loi humaine, au motif qu'une Loi humaine
elt imparfaite; or la Loi Divine elt parfaite, selon le Plaulme cxviii,
puisqu’elle manifefte la SagefSe de Dieu ; I'éméikeia n’a donc point de lieu
s’agiflant de préceptes de la Loi Divine : qui prétendrait étre plus Sage
que Dieu ? De fait, il ne s’était trouvé jusqu’a ce jour, aucun Pere de
I'Eglife ni aucun Docteur Catholique, pour affirmer qu’il y ett des
exceptions a la prohibition Divine de I’ Adultére ! Sans doute Sa Sainteté
elt-elle mieux informée, — auquel cas, Elle etit rendu les plus grands
services a ses Lecteurs en leur livrant ses sources... Mais pour revenir a
I'articulum longuement cité par le Pontife Romain, il m’elt bien connu, a
telle enfeigne que je percois sans difficulté les problemes soulevés par
cette citation. Je m’étonne, mon Pere, qu’il se trouve a Rome si peu de
Latiniftes au Saint-Office, pour que perfonne n’ait relevé l'erreur de
traduction commile in fine par I'Evéque de Rome. L’Ange de I'Ecole ne
parle pas tant d’ « exceptions » que de « déficiences qui se multiplient,
— tanto  magis invenitur deficere, quanto magis ad particularia
defcenditur... » L’honnéteté oblige a dire que le Pape se trompe et que
cette erreur rilque de tromper ses Ouailles. On ne peut se placer ici sous
'autorité de Saint Thomas pour jultifier I'exiltence d’exceptions compriles
comme des dérogations a la Loi Divine et Naturelle prohibant 1’Adulteére,
ou méme comme des difpenses de 1'oblervation du vie Commandement.
Je ne penle pas inutile de vous rappeler, mon Pere, que Saint Thomas,
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dans le méme pafiage, ule d'un exemple permettant de fixer afSurément
sa penlée : la Loi de Nature, dit-il, oblige a la reltitution de ce qui a été
laifSé chez vous a titre de dépodt, mais cette Loi n'oblige pas lorlque la
reltitution du dépot elt exigée par le dépofant afin que d’utililer ce qui
était en notre pofsesion a cette fin de nuire a la Patrie. On comprend bien
qu’ici défaille la Raifon Naturelle et univerlelle fondant le précepte de la
Loi obligeant a rendre a chacun ce qui lui revient. L’agent ne pourrait
invoquer cette Loi de Nature pour soutenir la moralité de la reltitution
d"une chose qu’il savait deltinée a nuire a la chose Publique. Je vois mal
comment cette Doctrine tres-railonnable de Saint Thomas pourrait
trouver a s'appliquer en matiére d’Adultére ou de Bigamie. A moins, de
concevoir, bien entendu, quelque hypothele ot pour agir selon la droite
Raison, il faudrait commettre I’ Adultére ou perfévérer dans la Bigamie !

— Mon cher Fils, il s’agit moins d'imposer une obligation pofitive
que de tolérer un moindre mal... Et nul Docteur Catholique ne peut
imputer a péché le choix du moindre Mal, conclut le Bon Pére. Le Saint
Pére veut simplement que 1'Eglife se montre plus accommodante pour
ceux de ses enfants qui ne sont pas capables de vivre cet idéal
Evangélique de la fidélité conjugale. C’est pourquoi le Saint Pere entend
leur offrir « une certaine affurance morale » §. 303, lor[que leur situation eft
sans remede. La méchanceté des hommes rend parfois inéluctable la
Bigamie et impofiible a vue humaine toute séparation des Adulteres.
Certes, me direz-vous, rien n’elt impofiible a Dieu et Dieu ne nous
demande rien au-defSsus de nos forces, la Grace aidant. Hélas, comme le
remarque d’ailleurs Sa Sainteté, §. 301., la perverfité du Démon elt telle
qu’on ne pourrait souvent échapper a une vie peccamineule, sans ajouter
un nouveau péché, en commettant par exemple quelque injultice a
I'égard de la femme qui partage votre vie de maniere « dite irréguliere, »
ou bien encore a I’égard des enfants qu’elle vous aura donnés.

— Mon Pere, repris-je, ce que vous me dites me trouble beaucoup et
vient confirmer certaines craintes. Pardonnez-moi de vous poler sans
ménagement cette queltion: penlez-vous VRAIMENT que l'on puifie
jamais appeler choix du moindre mal le choix d"une cohabitation Adultere
et Bigamique ? Mon Peére, je sais parfaitement que la vie nous accule
parfois a des choix qui pelent bien lourdement sur la Conlcience : ceux-la
qui y sont confrontés ont droit a ma parfaite compafsion et je suis, croyez-
le bien, dénué de tout jugement a leur endroit. Seulement, il ne me
semble pas que l'alternative conlfilte ici en deux maux entre lesquels il
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faudrait choisir, et que le moindre de ces maux serait I’Adultere... Pour
ceux que vous appelez divorcés-remariés, le moindre mal ne peut conlilter
qu’'a tolérer une cohabitation en dépit des rilques de Scandale, et cela
dans l'intérét des tiers innocents que sont les enfants nés d'une
conjonction Bigamique, notamment. Mais cette cohabitation n’elt licite
qu’'a la condition que les intérefsés s’engagent a la parfaite Continence.
Telle est, — ou a été, — la Dilcipline de 1'Eglife, une Dilcipline trés-sage,
toute-Miléricordieule et bien Evangélique. Mais une remarque incidente
dans I'Exhortation du Pape, §. 298, n. 329, semble articuler une opinion
rendant probable I'idée que cette exigence de Continence pourrait étre
commodément éludée... pour sauver le second Mariage conclu au mépris
du Sacrement.

— Le Saint Pere eft un Pafteur d’Ames, je le répete, et il connait la
réalité de la vie des divorcés-remariés : a les exhorter trop franchement a la
parfaite Continence, — ce qui ne sera pofdiible qu'a quelques-uns d’entre
eux, — 'on met en tres-grand péril la stabilité de cette seconde union
dans laquelle ces perfonnes fragiles et blefiées ont retrouvé quelque
apailement. Une Chalteté inopportune peut provoquer des aigreurs au
sein d'un Ménage reconftruit sur les ruines d'un précédent Mariage,
nuire a sa longévité, sulciter une incontinence plus défordonnée encore,
et finalement préjudicier aux enfants qui seraient nés du ménage, — ces
tiers innocents auxquels I'Eglife doit toute sa sollicitude.

— Mais a vous suivre, mon Pere, le Pape conleillerait plutot aux
divorcés-remariés a y regarder a deux fois avant de se plier a la Loi
Nouvelle exigeant qu’ils véculent a tout le moins comme frere et sceur.
Car a vouloir n'étre pas franchement Adultére, 'on rilquerait alors
d’ajouter I'infidélité a I’ Adultere.

— Vous étes décidément bien Frangais, mon Ami, et tout elt prétexte
pour vous a faire de 'elprit, et en 'occurrence (le Pere S*** me sourit), du
mauvais elprit !

— Mon Pere, répondis-je, Sa Sainteté m’a quelque peu provoqué au
péché en n‘appliquant pas a la rélolution d'un cas d’Adultere tout le
sérieux que I'on pouvait attendre du Succefseur de Saint-Pierre. La Chalte
Suzanne a préféré supporter I'injultice plutot que de conlentir au péché et
le Livre des Macchabées ne nous enleigne-t-il pas avec la plus grande
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fermeté qu’il vaut mieux préférer la mort au péché Mortel ? L’ Adultere et
la Bigamie, vous ne me détromperez pas, sont des matieres graves.

Le Bon Pere ne s’en laifSa pas conter ; il me répliqua :

— Dans le méme Livre des Macchabées, I'Ecrivain Sacré rapporte,
sans le blamer, le décret de Matthatias qui permettait aux Ifraélites de
violer la Loi sainte du repos Sabbatique pour prendre la défenle de la
Patrie.

— Autre chose elt la tolérance du moindre mal, autre chose
I"accomplifiement d"une action mauvaise dans I'efpoir d’en tirer quelque
bien. Or, les Saintes Ecritures et la Tradition atteltent qu’il y a des fautes
morales qui sont mauvailes par elles-mémes et en elles-mémes, de cette
espece que 'on nomme malum intrefece. L’ Apdtre Saint Paul nous exhorte
a ne cultiver aucune illufion sur ce sujet : I’Adultere elt intrinféquement
mauvais, et celui qui le commettrait et qui ne fait point pénitence eft
indigne du Royaume de Dieu : « Ne vous y trompez pas, » nous enleigne
Saint Paul, « ni les fornicateurs, ni les idoldtres, ni les Adulteres... ne seront
héritiers du Royaume de Dieu. » 1¢ Cor. VI. A suppoler méme que le Bigame
soit animé des meilleures intentions quand il confomme réfolument un
Adultere, ces intentions sont infulceptibles de rendre moral un
comportement immoral en foi. Saint Augultin, Contra mendacium ViI, parle
avec ironie de ceux qui se rebellent a cette Vérité Catholique, en ce qu'ils
prétendent commettre des péchés jultifiés ! Je reconnais dans les Lettres
du Pape la Doctrine de la Compagnie : le Pére Filiutius, tr. XXXV, ch. X1, n.
331, écrit que «c'eft l'intention qui regle la qualité de l'action »! Il y a
quelques années, un Pére de la Compagnie a tenté de me faire pénétrer
les Arcanes de cette Théorie de la Direction d’intention, — sans succes
julqu’a ce jour, je le crains. A I'en croire, on aurait pu « corriger le vice du
moyen par la pureté de la fin. » Ce Théologien éminent m’expliquait ainfi
qu’il était peccamineux que de tuer son prochain animé par l'intention de
se venger, mais licite de l'occire lor[qu’on était porté par l'intention de
venger... pardon, par l'intention de défendre son honneur, confidérant,
comme l'affirme le bon sens des Faubourgs, qu’ « il ny a que l'intention
qui compte.» Des lors, il elt licite d’étre Adultére, si I'on n’a pas
ultimement 'intention d’étre infidele a sa légitime époule. J'ai vu l'autre
jour, au Pont-Neuf, des Italiens jouant une petite farce dont l'intrigue
était de cette farine... Mais laiffons-la ces bouffonneries de
saltimbanques, mon Pére. Je congois toujours aflez mal comment une
intention pure pourrait étre le mobile d’une action qui per se ne l'eft pas.
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Comment la pureté d’intention pourrait engendrer actuellement la Luxure.
Comment un Vice peut devenir admirablement Vertueux, par la magie
de l'intention. Si je vous suis bien, le Vicaire du Chrift semble enleigner
publiquement et univerfellement, contre 'unanimité des Saints-Peres et
des Docteurs Catholiques, qu’il elt des circonftances ot un acte
intrinfequement mauvais, comme 1’Adultére orné de Bigamie, peut étre
moral et méme souhaitable, dans une certaine melure...

— Ah, mon cher Ami, que voila un dilcours bien abrupt!
m’interrompit le Révérend Pere. Ce concept d’intrefece malum, plusieurs
Théologiens, y compris parmi ceux de la Compagnie, ont entrepris de le
dilcuter, avec, je crois, quelques solides arguments tirés des meilleurs
Auteurs modernes. Apres tout, la Loi de Dieu nous interdit de mentir,
pourtant, I'on ne commet pas néceflairement un péché Mortel en parlant
a la légere de la Vérité, des lors que ce petit menlonge ne nuit pas au
prochain.

Que voila un excellent Jé(uite ! me dis-je en moi-méme.
Mais je repris :

— Mon Pere, votre remarque m’étonne, répliquai-je. Sa Sainteté
nous appelle «avec infiftance » §. 304., a rester fidéles a la Doctrine de
Saint Thomas, or les Moraliltes Thomiftes ont admis, m’a-t-il semblé, que
I'appréciation de la pravité de Matiere pouvait rendre véniel un péché
Mortel ex genere suo. Et c’eft le cas du menlonge, en effet. Je crois me
rappeler d’ailleurs que bien des Caluiltes de la Compagnie ont ulé, — et
selon moi, souvent abulé, — de cette Doctrine pourtant bien raifonnable.
Seulement, les mémes Moraliltes, y compris ceux de votre Ordre, n’ont
jamais nié que 1’Adultere fat un péché grave ex toto genero suo, ce qui
exclut 'appréciation de la pravité de Matiere. Par conléquent, et quoi qu’on
en dile, nul ne peut, méme avec la meilleure volonté du Monde, étre
Adultere a moitié !

— N’appliquons pas la Loi Nouvelle du Chrilt more Judaeorum !
Notre Saint Pere le répéte souvent : en Morale, « rien n’eft tout-blanc ou
tout-noir. »

— Ne penlez pas que je sois indifférent a la souffrance de mes Freres
qui se débattent dans les contradictions du péché. Mais « tout péché eft un
violement de la Loi, » 1¢ Johan. 11I. et 'on peut rouler la queltion en tous
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sens ; qui vit sciemment avec une femme qui n’elt point la sienne et qui
ne se réfout point a vivre Chaltement, celui-la enfreint certainement la
Loi Nouvelle. I eft donc un Pécheur... Le fait d’ailleurs eft triltement
banal, je le crains, mais il n’eflt en soi tragique que si le Pécheur meurt
dans son péché, sans avoir cherché a se réconcilier avec son Créateur.
Rien n’elt « tout-blanc ni tout-noir, » nous dit le Pape. Afurément, et un
péché Mortel ne déracine pas d"un seul coup toutes les Vertus acquifes de
dedans I’Ame du Pécheur. Je crains néanmoins qu’a se complaire dans
I'égoifme de I’ Adultere et qu’a s’habituer au violement de la Loi de Jéfus-
Chrift, une Ame qui n’était déja « toute-blanche » ne s’'expofe au rilque
devenir rapidement « toute-noire »... Car « séduit par le péché, » c’elt bien

vite que le Pécheur « tombe dans 'endurciflement. » Hebr. I11.

— J'entends tout cela, mon cher Fils. Mais Jéfus-Chrilt a enleigné
que « le Sabbat était fait pour I’homme et non point I’homme pour le Sabbat, »
Marc. 11.; vous conviendrez avec moi que l'on peut dire aufsi que le
Mariage elt fait pour les époux et non point les époux pour le Mariage ?
Quand le lien Sacramentel n’elt plus qu'une coquille vide, il y a lieu de
recourir a la Miléricorde, sans blamer excefiivement ceux que vous
appelez Bigames et Adulteres. Les divorcés-remariés ont parfois vécu des
années, des décennies enlemble, dans une droite fidélité 'un a l'autre,
ajoutant souvent a la rectitude de leur intention, la générofité de leur vie
et la bénédiction d’avoir donné le jour a des enfants. Des enfants, des
décennies de vie commune, mon cher Fils! Comment occulter cette
réalité lor[que I'on prétend pofer un Jugement Moral ?

— Permettez-moi de difcerner une difficulté a admettre que des
années de perfévérance dans 1’Adultere puifient conftituer une excule
Ablolutoire... M. Domat m’avait appris que, dans les Loix Romaines, les
Jurifprudents traitaient de cette queltion appelée pree/criptio longi temporis,
qui permet d’acquérir le Domaine de Propriété par 1'écoulement du
temps, et cela, en dépit de sa mauvaile foi, mais apres un trés long délai.
A suivre le Pontife Romain, les Bigames et les Adulteres pourraient en
quelque sorte prefcrire le droit d’étre Adultere et Bigame, mais a condition
de perlévérer assez longtemps dans 1’Adultere et la Bigamie, — ces
années de perf[évérance dans une situation objectivement peccamineule
venant en quelque sorte effacer le caractere peccamineux de leur
conduite... Seulement, les Loix Romaines réclament des délais de trente
ou de quarante ans pour couvrir la mauvaise foi ! Si I'on exige plus de la
moitié d'une vie humaine pour prefcrire quelques arpents de terre,
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combien de temps faut-il exiger pour prefcrire le Royaume de Dieu et la
Vie Eternelle...

— Mon Ami, nous nous entretenons de choses Spirituelles, et les
arguments des Jurilconfultes ne nous sont que d'un faible secours !
« Inconfonum et derifibile videatur quod sacrae doctrinae profeflores, juriftarum
gloffulas in auctoritatem inducant, vel de eis difceptent, » affirme avec raison
le Divin Thomas, Contra Doct. retrahent. a relig., cap. XIl. Parlons
sérieufement, mon cher Fils ! Faut-il conflidérer que ces Chrétiens qui ont
perlévéré dans la recherche de Dieu en dépit de I’Adultere sont privés de
I’ Amitié de Dieu, et ultimement de la Grace sanctifiante ? Ne reconnait-
on point l'arbre a ses fruits ? Le Saint Pere affirme, §. 301, qu” « IL N'EST
PLUS POSSIBLE de dire que tous ceux qui se trouvent dans une certaine situation
dite “irréguliere” vivent dans une situation de péché Mortel, privés de la Grice
sanctifiante. »

— Eh, mon Peére, s’il eft bien un point sur lequel ma pauvre opinion
rencontre celle du Pape, c’elt lor[que Sa Sainteté affirme qu’il n’eft pas
pofiible d’avoir une ablolue certitude d’étre en état de Grace. Dieu a
gratifié Saint Francois de la nette vision de I'état de son Ame. Mais, n’en
déplaile au Pape, n’eft pas un Saint Francois qui veut. Il elt évident que
nul ne peut affirmer que « fous » les Bigames ni que « tous » les Adulteres
« vivent dans une situation de Péché Mortel, » — si du moins le Pape entend
par-la que tous ont ipfo facto perdu la Grace sanctifiante,
indépendamment de toute autre confidération. Dieu seul sonde les reins
et les cceurs. Cependant, julqu’a prélent, les Moraliltes, — y compris les
Caluiltes de votre Ordre, — envilageaient cette queftion d'un point de vue
entierement symétrique a celui du Pape. Conformément aux Saintes
Ecritures, « celui qui garde les Commandements de Dieu, demeure en Dieu, » 1°
Johann. 1., et pour rafurer les Ames préoccupées de leur Salut,
lorsqu’elles souhaitaient avoir quelque « affurance Morale, » §. 303., sur
'état de leur Ame, on les engageait plutdt a un Examen Général pour
connaitre, sous le Regard de Dieu, si elles n’avaient point commis
volontairement quelque Péché en quelque matiére grave... comme
I’Adultere ou la Bigamie, qui font rarement bon ménage avec la Grace
habituelle. Bien entendu, mon Pere, certaines circonltances peuvent
atténuer la re[ponsabilité de I’ Adultere et du Bigame ; peut-étre méme au
point de ne pas avoir fait perdre au Pécheur la Grace sanctifiante : il elt
des défordres cérébraux ou des empriles Phyfiques voire Morales, qui
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dépafient 1'entendement ordinaire, je suis difpolé a vous le concéder.
Cependant, les propos du Pape touchant a cette queltion me semblent
manquer de rigueur dans leur Logique méme, car son sylteme suppose
un Diagnoftic Moral extraordinairement fin et singulier. Or, il nelt jamais
queftion que d’admettre enfemble a la Sainte Communion, et I’Adultere et
sa Complice, — comme s’ils étaient solidaires dans leur relponfabilité
Morale devant Dieu. En toute rigueur, le Pape aurait di dire que I'on y
pourrait admettre 'un, et exclure l'autre, car la «fragilité » et les
« bleffures » de 1'un ne sont jamais celles de l'autre. De sorte que
I'imputabilité du péché Mortel a 1'un, ne sera pas néceflaire pour l'autre.
Si I'on suit la Logique du Pape, il faudra dire que l'un pourra étre
Adultere cependant que sa Complice confervera une Chalte conftance ;
que l'une sera Luxurieule, cependant que son Complice devra étre
regardé comme un ivoire de Pureté. Le Pape ne va pas au bout de son
railonnement, et je m’en étonne: cette diltinction, néceflairement
contenue dans la penfée de Sa Sainteté, fait singulierement défaut et cette
lacune ne laifle pas de me surprendre... Quoi qu’il en soit, la queltion
soulevée par les Lettres du Pape n’est point tant celle de sgavoir si un
péché habituel d’Adultere vous a pu faire perdre I'état de Grace; le
Probleme demeure de scavoir s’il elt licite et Spirituellement utile a
I’Adultere de I'abloudre et de le Communier, sans attendre de lui qu’il
cefse de partager le lit d"'une femme qui n’eft point son époule, ni méme
exiger de lui qu’il s’en sépare un jour. Le Miniftre de la ConfefSion a pu
juger que, touchant a des faits pafiés d’Adultere et de Bigamie, son
Pénitent n’était pas pleinement relponfable et n’avait point perdu
I’Amitié avec Dieu. J'en admets, a titre d’hypothefle, la pofibilité.
Seulement, n’en déplaile a Sa Sainteté, ce Jugement du Confefieur sur la
vie pafiée du Pénitent ne me semble pas conlftituer un titre suffifant pour
I'autoriler a perfévérer pour l'avenir dans la Bigamie ! D’ailleurs, si une
fois le Pénitent admonel(té par le Miniltre, lui manquent la Contrition et le
ferme propos de ne plus commettre les actes matériels de 1’Adultere, le
Sacrement eft sans objet et il n'y a pas lieu d’abloudre... Il y aurait méme
Sacrilege a abloudre si le Pénitent ne voulait rien changer a sa vie. Vous
exercez, mon Peére, votre Miniltéere au Tribunal de la Pénitence ; vous
semblerait-il prudent d’affirmer a un Pénitent : « Mon cher Fils, vous étes
Bigame depuis quinze ans, mais certaines circonftances me laifSent penfer que,
compte tenu des épreuves que vous avez traver[ées, de la débilité de votre
conftitution Morale et de la faiblefle de vos réfolutions Spirituelles, les fautes
graves que vous avez commifes ne vous sont point imputables entierement, de
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sorte que vous n’avez point perdu I’Amitié avec Dieu. Réjouissez-vous, mon cher
Fils, vous étes immunifé déformais contre le péché Mortel d’Adultere : vous
n’avez plus a craindre la réprobation que Dieu a formulée contre I’Adultere, aufsi
ne changez rien d votre conduite et allez bien en paix ! »

— Afsurément, je ne tiendrais point un tel discours, protefta le Bon
Pere, vifiblement embarraf3é ; il reprit néanmoins : mais il aura peut-étre
échappé a I’Augultinilte que vous étes, Monlieur, un pafsage des Lettres
d’Exhortation ou le Saint Pere propofe une belle interprétation a contrario
de Saint Thomas, §. 301. En fin Théologien, le Pape releve que I’Ange de
I’Ecole enfeigne, I* I* quaest. LXV, art. III, que chez les Saints, — c'est-a-dire
chez un Chrétien en état de Grace et qui pofiede donc la Vertu infule de
Charité, — il est parfois difficile d’accomplir quelque Vertu. On ne peut
donc inférer de la difficulté évidente pour un divorcé-remarié de pratiquer
ce que l'idéal du Mariage exige de lui quant a la Chalteté conjugale, qu’il
ne pofsede point la Charité, et par conféquent I’état de Grace.

— Mon Pere, tout Augultinifte que je sois, je ne méconnais point la
Doctrine des Thomiltes : sans doute ignorez-vous que M. Nicole eft de
mes Amis... D’ailleurs, Saint Thomas lui-méme cite le grand Saint
Augultin au sed contra de cet Article et il s'en montre le tres-exact
Dilciple. II me semble, mon Pére, que Sa Sainteté propole encore de la
Somme Théologique, une lecture un peu diltraite... Le Pape eft le Pape,
néanmoins, et si un Thomifte tel que Sa Sainteté ne voit que détail la ou
un Augultinifte tel que moi difcerne au contraire quelque objection
conlidérable, jaurai mauvaile grace de lui en chercher querelle... Je me
permets néanmoins d’attirer votre attention, mon Pere, sur le fait que 1'ad
1#m que cite intégralement 1’'Evéque de Rome en son Exhortation anéantit
sa propre démonlftration, —si du moins 1'on accepte de gratifier Saint
Thomas du souci d’accorder une certaine importance au sens des mots
qu’il emploie. Quoi qu’il en soit, ce paflage du §. 301 des Lettres
d’Exhortation met a mon sens en lumiere la conception profonde que le
Pape se fait de la vie de la Grace et de la Morale Chrétienne. Il admet
d’abord comme pofiible qu'un Chrétien soit en état de Grace tout étant
habituellement et conlciemment Adultere, et dénué du ferme propos de
s‘amender — c’elt d’ailleurs cette Doctrine singuliere que Sa Sainteté
semble avoir le deflein de canoniler. Puilqu’un Julte peut pofiéder la
Charité tout en peinant a pratiquer quelque Vertu, — c’eft-la la pure de
Doctrine de Saint Thomas, — le Pape croit pouvoir conclure que la peine
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que rencontre indubitablement 1’Adultere a pratiquer la Chalfteté, nelt
pas en soi un obltacle a sa Jultification et a sa croifiance dans la Charité...
Pour n'importe qui d’autre que le Pape, 1'on crierait au Sophifme, mon
Pére! N'en déplaife a Sa Sainteté, je soutiens salva reverentia qu’il est
chimérique d’'imputer a Saint Thomas et a Saint Augultin une telle
Doctrine, ces Saints Docteurs enleignant catégoriquement le contraire !
Permettez-moi de rapporter un souvenir personnel, il fixera mon propos.
Mere Angélique Arnauld (ce nom, vous vous en doutez, Monlfieur,
provoqua quelque étonnement, chez le Pére Antonio S***) racontait que
lors de la vilite qu’il fit a Port-Royal, Francois de Sales affirma pendant
un Sermon que si I'on était de tempérament colérique, il fallait étre un
Saint colérique. Il semble que cette formule lui fat afsez familiére car il en
emploie de comparables en quelques-uns de ses écrits. Ce Palteur
d’Ames ne confidérait pas qu’il fat pofiible d’étre Saint en laiant toute
latitude a son iralcibilité, évidemment. Jélus-Chrilt est sans complailance
pour ceux qui s'emportent contre leurs freres, les vouant méme a la
Géhenne de feu. Il est clair que, pour M. de Geneve, en combattant un
Naturel iralcible, un Saint met en ceuvre la Vertu infule de tempérance et
enracine en lui la Vertu acquile qui elt contraire a ce vice colérique. En
combattant ce mauvais penchant, et quoiqu’il lui fat difficile de ne point
s’emporter, le Saint donne pleine melure a la Charité qui demeure en lui.
Si l'on suit la Doctrine des Lettres d’Exhortation, il faudra entendre tout
autre chole par Saint colérique : a lire le Pape, I'on ne laifSera pas d’étre
Saint quoique 'on se réligne a ne point combattre son Naturel colérique,
a caule que ce combat elt déplaifant, suppole de pénibles arrachements,
nous place douloureulement devant nos contradictions et qu'on ne
remporte point toujours ce combat, — blef3és et fragiles que nous sommes,
depuis le péché de nos Premiers Parents. De la méme fagon, selon Sa
Sainteté, I'on pourra étre un Saint luxurieux, si 'on éprouve quelque
sérieule difficulté a ne point triompher de son Adultere habituel, — et 1'on
pourra vivre avec une totale « affurance Morale » dans I'état de Grace sans
renoncer a ’Adultere... Sainte Magdeleine a bien mal compris ce que le
Divin Maitre attendait d’elle ! Le grand Saint Antoine a eu bien tort d’étre
aufi rélolu en ses Alceles ! Enfin, mon Pére, peut-on sérieulement penfer
que ne fait pas obltacle a la Grace sanctifiante et la croifsance authentique
de la Charité, le confentement a I'’Adultere ou l'impénitence a le
combattre ? Sauf a confidérer le Péché d’une maniere toute Juridique et
superficielle, la Doctrine du Pape méconnait les dommages que le Mal
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produit en notre Ame, a chaque péché que nous commettons, lequel
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inftalle toujours plus profondément l'aversio a Deo. C’elt en outre une
Doctrine bien étrange que de penler qu'on puifle étre en acte, a la fois
Saint et Pécheur habituel en des matiéres graves... sauf a confidérer bien
str que les (Euvres de la Loi ne servent de rien dans la grande affaire du
Salut. Je crois me rappeler aucuns canons du Concile de Trente
anathématisant certaines opinons de Luther et de ceux de la R. P. R... Au
fond, si I'on suit la Doctrine nouvellement profefsée par le Succefseur de
Pierre, Dieu ne nous accorderait point la Grace sanctifiante a cette fin
d’accomplir toutes les bonnes (Euvres que 'on attend d'un Chrétien et
dont le principe et le terme sont la Charité. Non, Dieu dilpenferait la
Grace Sanctifiante dans les Ames, sans ordonner ce don Gracieux a
I'anéantifsement de tous les vices conduilant au péché Mortel, — qui elt,
ce me semble, le Mortel Ennemi de la Grace et de la Charité. C'eft une
bien étrange maniere de conlerver en soi la Grace Sanctifiante que
propole le Pape : elle confifte a ne point combattre trop rélolument les
péchés dont 'effet Naturel, si I’on accorde quelque confiance a la Parole
de Dieu, elt de nous priver éternellement de I’ Amitié avec Jéfus-Chrilt ! Je
vous le dis tout net, cette nouvelle Doctrine du Pape me semble mépriler
I'enleignement des Ecritures qui ne promettent un cceur nouveau et un
Efprit nouveau que pour demeurer fidele a la Loi de Dieu et accomplir
ses Commandements. Ezech. XXXIX. !

— En toute rigueur Théologique, vos raifonnements emporteront
peut-étre la conviction de Théologiens rigoriltes. Mais il faut revenir a la
vie des gens. Les deltinataires de la sollicitude de I'Evéque de Rome sont
de ces Chrétiens pour lelquels il elt impofsible de concevoir humainement
une réconciliation, apres des années de séparation d’avec 1'époule ou
I'époux regu in facie Ecclesiee. Le temps a fait son ceuvre de Mort, et le
vinculum matrimonii n’eft plus qu'un nom. Ce nom, quel manque de
Miféricorde que de I'utilifer a cette seule fin de qualifier d”Adultére ou de
Bigamique la vie de Chrétiens fragiles et blefiés | « La Miféricorde triomphe
du jugement, » enleigne Saint Jacques, Jacob. 1I., ne I'oubliez pas, mon cher
Fils !

— Afsurément, mon Pere ! Mais je n’oublie pas davantage que le
Frere du Seigneur, dans ce méme pafiage de son Epitre Catholique,
affirme qu’il ne sert de rien de pofiéder la Foi sans les (Euvres! La
Miféricorde de Dieu triomphe afSurément du Jugement rigoureux que la
Loi Sainte porte contre le Pécheur; mais je crains que la meilleure
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maniere d’attirer sur soi la Miléricorde ne conlfilte point pour le Pécheur a
juger les attentats commis contre la Loi Nouvelle avec une coupable
complaifance. Mon Pere, vous avez convenu que l’Adultere était un
péché Mortel, Mortel puilqu’il fait perdre la Grace sanctifiante...

— Je ne puis me dédire... Mais il faut laiffer derriére nous cet
appareil Scolaftique ! Ce que le Pape attend d'un divorcé-remarié, c’elt une
relecture de vie qui lui fait prendre confcience de ce qui a contribué a la
rupture du premier Mariage, afin d’avancer dans la chaleureule fraternité
que lui offre une Communauté Chrétienne.

— Mon Pére, pardonnez-moi, mais c’elt le Pape lui-méme qui nous
appelle «avec infiftance, » §. 304., a uler de cet appareil Scolaltique en
nous appelant a la plus parfaite docilité a la Doctrine de Saint Thomas ! Je
vous le concede néanmoins, une telle introfpection me semble toujours
Salutaire. Refientir cruellement 1’échec de son Mariage peut sulciter des
réfolutions utiles pour ’Ame d’un Bigame et le détourner de perfévérer
dans I’ Adultere. Comme l'enfeigne I’ Apotre des Gentils, « la triftefle qui eft
selon Dieu produit la Pénitence en vue du Salut. » Mais si cette tristefse de la
séparation ne produit point de fruit de Pénitence, c’elt qu’elle vient sans
doute de ce Monde, or « la triftefle de ce Monde produit la mort. » 2¢ Corinth.
vil. Précilément, ce n’elt pas tant I'échec du premier Mariage dont nous
dilcutons. Nous revenons toujours a ce point de divergence entre nous,
mon Pere : 'Eglife tolere déformais ces Divorces qui n’ont de valeur que
du point de vue du Droit Civil, a plus forte raiflon lorsque 1'on elt
Défendeur au proces. Demeure vraiment problématique, la conclulion
d'une seconde union Bigamique, jointe a des actes matériellement
Adulteres. Le regret que le Pape attend du Pécheur concerne toujours les
caules et les inconvénients de la rupture d'un premier Mariage, ce qui elt
hors de propos, quand il eft queltion d'une Bigamie actuelle et d'un
Adultere habituel ; le regret doit porter sur la Bigamie si I’on veut suivre
la Loi Nouvelle, la converfion doit toucher aux actes d’Adultere, si I'on
veut aimer Jélus-Chrilt.

— Une fois encore, mon cher Ami, vous semblez ignorer les
premiers rudiments de l'art du Confefleur, — mais qui pourrait le
reprocher a un simple Laique. Le Saint Pére, §. 301, ne se place pas du
point de vue de la Loi du Mariage qui elt inconteltablement enfreinte,
mais du point de vue du Pécheur, du Pécheur, j'infifte ! Le Pape dans ses
Lettres, nous enjoint a exhorter les divorcés-remariés a répondre d'une
maniere « plus pleine, » « plus parfaite » a la volonté de Dieu, a cet idéal de



42
Nouvelle Provinciale

Sainteté que Dieu propole dans le Mariage. Or, le Saint Pere nous le
rappelle mainte et mainte fois, cet idéal eft souvent au-dela de nos forces.
Les Saints Peres, que vous citez bien a propos, nous enleignent aufsi que
Jéfus-Chrilt elt venu accomplir entierement et parfaitement une Loi dont
les Pécheurs se révélent les plus lamentables oblervateurs. La Miléricorde
de Dieu serait sans objet a suppoler que nous fufiions parfaits dans la
pratique de la Juftice. L'Eglife ne se lae point de nous urger a la plus
parfaite Charité, et Sa Sainteté rappelle, §. 307, combien il convient d’
« éviter toute interprétation déviante » de ses propos, et qu'«en aucune
maniére I'Eglife ne doit renoncer a propofer l'idéal complet du Mariage, le projet
de Dieu dans toute sa grandeur. »

— Mon Pere, si vous voulez dire que le Mariage idéal n’exilte pas, je
vous le concederai bien volontiers, tout célibataire que je sois! Vous
dites, mon Pere, que les divorcés-remariés perfévérant dans 1’Adultere
peuvent étre en état de Grace, mais qu’étant en état de Grace, ils ne
peuvent néanmoins accomplir parfaitement quelques Commandements
de Dieu... comme celui de n’adultérer pas son époule. L’opinion pourrait
étre jugée des plus téméraires en Sorbonne. Mais, il elt vrai que, par la
Grace des Lettres du Pape, il n’elt pas néceflaire que les divorcés-remariés
veulent & s’efforcent d’accomplir certains Commandements. Je n’entrerai
donc pas dans cette querelle toute-Francaile. Je vous concederai plutdt
qu’adultérer son époule Légitime n’elt pas non plus, pour un divorcé-
remarié, une maniere pleine et parfaite de répondre completement a l'idéal du
Mariage. Et le projet de Jéfus-Chrilt me semble grandement compromis par
ce violemment de la Loi conjugale qu’ll appelle I’Adultere dans les
Evangiles. On ne peut commodément abloudre quiconque de ce péché
qu'en elpérant de celui qui se prétend Pénitent, une rélolution bien
franche d’y mettre un terme.

— Hélas, mon Fils, pour qui siege comme nous autres Prétres, au
Tribunal de la Pénitence, il elt tres-évident que la fidélité des Epoux a cet
idéal elt trés-précieux parce que trés-rare. La Loi générale elt claire, et le
Saint-Pere n’aborde que les situations infolites de séparations
humainement sans remeéde. La Miléricorde divine dont I'Eglife eft
I'Intendante suppole de « comprendre les situations exceptionnelles, » sans
jamais « occulter la lumiere de l'idéal dans son intégralité. » Puisqu’en effet
nous ne nous laflons pas d’étre Pécheurs, cette méme Egli[e ne laifSe point
d’étre une Mere toute Miléricordieule, a 'instar de son Divin Fondateur,
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venu pour les Pécheurs, que non point pour les jultes. La Miléricorde,
mon cher fils, la Miléricorde ! Voila la penfée de Notre Saint-Pére. Elle elt
un Don tellement immérité de nous, un sentiment tellement Naturel a
Dieu qui eflt Charité, qu’il n’elt pas penlable que certains enfants de
I'Eglife se trouvent privés toujours du Pardon de Dieu et par-la des
Sacrements de I'Eglife. Le Pape nous le rappelle, ces jugements
irréformables qui font obftacle a une vie venant s'enter sur les
Sacrements, ces condamnations perpétuelles ne sont point dans la
« Logique de I’Evangile. »

— Certes, mon Pere ! Plaile a Dieu nous pardonner septante fois
sept fois nos péchés. Plaile a Dieu aufli que nous sachions nous montrer
Miléricordieux, afin que Dieu nous témoigne auf$i Sa Miléricorde. Ils sont
bien confolants aux Pécheurs que nous sommes, ces Oracles recus du
Tres-Haut par le Saint Prophete Jérémie: «non irafcar in perpetuum, »
Jerem. 111. Jéfus-Chrilt défire la Miléricorde et non point le Jugement, c’elt
une évidence, car julqu’a son ultime Aveénement, il veut étre notre
Sauveur compatifiant. Les Ecritures comme les Saints-Peres nous
enfeignent que la Miléricorde eft cette difpolition Charitable de Dieu, qui
touché par notre milere, nous veut relever de notre indigence mais plus
encore nous combler de Ses richefses, c’eft-a-dire de Sa Grace. Sa
Miléricorde ne peut sulciter en Dieu une indifférence au péché, car le
péché elt au principe méme de notre milere. L’indigence des indigences,
nous nous l'infligeons a nous-mémes quand nous confentons au péché
Mortel, lequel nous prive éternellement de ce Souverain Bien qu’elt Dieu.
Connaifiez-vous, mon Pere, plus grande milére que celle du Damné ?
Connaifiez-vous richefse plus conflidérable que de vivre dans I’Amitié de
Dieu en s’efforcant sincerement de vivre selon Sa Loi? Pouvez-vous
imaginer, mon Peére, un acte plus Miféricordieux que de placer les Ames
de nos Freres divorcés-remariés dans la Vérité des Paroles de Jélus-Chrilt
qui leur demande de renoncer a leur Adultere ?

— Aflurément, aflurément, mais revenons a la « Logique de
I'Evangile » ! renchérit le Bon Pere.

— Je serais, mon Pere, incapable de ramafser en deux mots ce qu’elt
la « Logique de I’Evangile, » ne possédant point les Lumieres infignes du
Vicaire du Chrilt. 'avoue d’ailleurs n’avoir jamais songé que 1'Evangile
répondit a une Logique que pt saifir I'efprit Humain, confidérant avec
Saint Paul que la Croix de Jéfus-Chrilt a confondu pour toujours les
prétentions mondaines des Logiciens de cette sorte. AfSurément, pour les
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divorcés-remariés, se réfoudre a vivre Chaltement procede de cette Folie
vrayement Chrétienne dont la Croix demeure comme la sublime Raison.
Le Prince de ce Monde conlpire a convaincre les Chrétiens que Dieu
n’exigerait point de ses Elus qu’ils priffent sur eux le joug de Sa Loi ; la
Logique de ce Siecle confpire a convaincre les Bigames que Dieu
n'attendrait point d’eux qu’ils renoncafient de vivre comme les
Mondains, afin de ne trahir pas leur Charactere Baptilmal ; la « Logique de
I'Evangile » que nous propole le Pape me semble retrancher du Nouveau-
Teltament de ces paflages aulteres & incommodes, a caule qu’ils offrent
bien nettement aux Dilciples d'un Mefiie Crucifié, la dimenflion
Crucifiante de leur vocation de Chrétien. Notre converfation m’accule a
une conclufion que je n’aurais pas olé formuler, si nos échanges ne m’y
avaient conduit, mon Pere. Cette « Logique de I’Evangile » ne rend-elle pas
vaine la Croix du Sauveur ? Cette « Logigue » de railonneur n’elt-elle pas
I'ennemie de la Croix du Chrift ?

— Tout beau, mon Ami, tout beau ! (m’interrompit le Pere Antonio
S***, étonné de la tournure que prenaient nos échanges.) Cette folie de la
Croix refdortit d’un idéal, hélas hors d’atteinte du Chrétien ordinaire. La
Miléricorde vient combler ce fof3é qui nous sépare de 1'idéal de la Croix et
que quelques-uns seulement pourront atteindre.

— Mon Pere, I'Evangile n’elt point pour les parfaits, mais pour
conduire les Pécheurs a la Perfection a laquelle Dieu les appelle... J'ai
conlcience qu’exiger des Bigames qu’ils se séparent ou qu’ils vivent
Chaftement, défie la Logique de ce Monde. Que se réloudre a vivre selon
la Loi Nouvelle de Jésus-Chrilt suppolera de pénibles Sacrifices, et sans
doute beaucoup de rechutes. Mais I'Eglife peut-elle permettre a un
Chrétien d’exciper de sa faiblefie ou de son irrélolution pour éluder les
exigences de la Loi Evangélique touchant au Mariage. Le Pape appelle
bien a précher « l'idéal complet » du Mariage Chrétien, mais cet idéal n’eft
point une idée Platonicienne. Il faut pour le Chrétien s’efforcer d’y
conformer completement sa vie afin d’entrer dans la Vie éternelle. La Loi
Nouvelle n’eft-elle pas donnée pour notre Salut ? C’elt bien celui qui
perfévére a vivre les exigences de la Charité qui elt sauvé, Luc. XXI. or nul
ne peut prétendre aimer Jéfus-Chrilt et son Prochain, s’il élude les
exigences de Ses Commandements. La Parole de Jélus-Chrilt n’elt point
équivoque : au jeune homme riche, Matth. Xx1x, il affirme sans
difimulation «que si wvous wvoulez entrer dans la Vie, gardez mes
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Commandements. » Cette Parole toute Miléricordieule, ne la faut-il pas
répéter aux Bigames et aux Adulteres avant de les admettre aux
Sacrements ?

— Mon Fils, votre Doctrine rilque de « liqguéfier I’Evangile, » pour uler
d’une formule admirable de Notre Saint Pere ! En refulant abruptement
les Sacrements aux divorcés-remariés, ne seriez-vous pas de ceux qui
reprocheraient a Jéfus-Chrift d’aller demeurer chez les Pécheurs ? Notre-
Seigneur a déclaré au Publicain Zachée qu’ll défirait d’aller chez lui le
viliter, tout Pécheur qu’il fat.

— Mon Pere, je ne sais ce qui eft le plus dommageable a 'Evangile,
de le liquéfier ou de le difsoudre. Barrer la route au Sauveur, I'empécher
d’habiter dedans 1’Ame de nos Freres, voila bien un attentat
extraordinaire contre la Charité. Mais vous affirmez, mon Pere, que les
divorcés-remariés sont privés des Sacrements... La propofion eft des plus
singulieres. Un Chrétien divorcé elt toujours un Chrétien et un divorceé-
remarié elt d’abord un époux. Le Charactere Baptifmal elt ineffacable,
comme le lien Matrimonial eft indifoluble. « Les Dons et I'appel de Dieu
sont immuables, et il ne s’en repend point, » Rom. XI. Comment douter qu'un
divorcé-remarié serait abandonné par Dieu a ses seules forces, s’il
entreprenait de répondre aux Promefses de son Baptéme en vivant dans
une Continence qui répondit a la Sainteté du Mariage ? Le fils prodigue
n’était-il pas déja soutenu par la Grace pour retourner chez son Pere afin
de prendre part au Banquet ? S’il a plu au Seigneur habiter chez Zachée,
ce fut pour sauver ce qui était perdu, Luc. XIX. Je suis certain que le
Sauveur défire de viliter les divorcés-remariés et de les sauver. Je crois
méme qu’ll les vilite déja, eux que leur conduite peut conduire a leur
perte. Mais s’ils refulent d’entendre 'appel du Sauveur a se détourner de
I'injultice de leur conduite, Jélus-Chriltles aura pu viliter, leur
irréflolution congédiera le Divin Vifiteur sans qu’ll les puifie sauver. Ne
vous souvient-il pas, mon Pére, que Jélus-Chrilt ait pleuré sur ceux qui
avaient recu Sa vilite sans Se convertir a Sa Parole ?

— Vous parlez toujours de Jultice, mon Ami, mais le Pape parle de
Miléricorde, qui elt « la plénitude de Juftice. » Les Lettres du Saint-Pére sont
adref3ées comme remede a des divorcés-remariés croyants, des Chrétiens
qui sont habités par la Foi. N'oubliez pas ce que nous dit Saint Paul, que
vous citez volontiers : « Dieu nous a sauvés, non a caufe des ceuvres de Juftice
que nous eufSions faites, mais a caufe de sa Miféricorde. » Tit. 11I. Affirmer que
les divorcés-remariés pofsédant la Foi ne pourraient étre sauvés sans une
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pratique étroite de la Continence, c’eft placer la Loi au-defsus de la Grace.
Et vous n'ignorez pas, mon Ami, ce qu'en dit Saint Paul : « c’eft par la
Grice que vous étes sauvés en vertu de la foi... Cela ne vient pas de nos ceuvres,
afin que nul n'en tire orgueil. » Eph. I1.

— Mon Peére, je vous l'accorde tres-volontiers, un Chrétien ne sera
jamais aflez fidele a la Doctrine de 1I’Apodtre des Gentils, s’il veut vivre
dans 1"’Amitié de Jélus-Chrift. Je renchérirai donc en citant julqu’au bout
les verfets que vous invoquez. « Dieu nous a sauvés, non a caufe des ceuvres
de Juftice que nous eufSions faites, » atfirme bien Saint Paul, « mais a caufe de
sa Miféricorde, par 'eau de la Renaifiance, et par le renouvellement du Saint-
Efprit, qu’ll a répandu sur nous par Jéfus-Chrift notre Sauveur. » Et il pourluit
immédiatement qu’ «étant juftifies par Sa Grice, » nous devenons
« héritiers de la vie éternelle, selon l'e[pérance que nous en avons. C'eft une
Veérité tres-certaine, et dans laquelle je défire que vous affermifSiez les fideles, que
CEUX QUI CROIENT EN DIEU doivent toujours étre les premiers a PRATIQUER LES
BONNES (BUVRES. »Tit. 11I. Un Baptilé se laiflant guidé par le Saint-Efprit
doit accomplir de bonnes ceuvres, car, comme le dit Saint Jacques, de
méme que «le corps eft mort lorfqu’il eft sans Ame, ainfi la foi eft morte
lor[qu’elle eft sans ceuvres. » Jacob. 1I. Ce méme Chrétien ne pourra « tirer
orgueil » Ephes. 1I. de ses bonnes ceuvres, précilément parce qu’elles ont
pour principe la Grace de Dieu qui elt la Bonté-méme. Les Palteurs
s’autorifant de la Doctrine de Saint Paul feront donc bien de répondre a
son objurgation, et d’« affermir les fideles » Tit. 111. dans 1’accomplifsement
de toutes les bonnes ceuvres prescrites par la Loi Nouvelle, — a
commencer, en s abftenant de tout ce qui peut nous faire déchoir de la
qualité d” « héritier de la Vie éternelle, » julques et y compris I’Adultéere. A
ces divorcés-remariés qui s'affirment croyants, ces Palteurs pleins de Zele
rappelleront donc que «la Foi qui n’a point les ceuvres eft morte en elle-
méme » Jacob. II. Si la Foi elt cette docilité de I’Ame aux Vérités révélées
par Dieu, alors ceux des divorcés-remariés qui se dilent croyants doivent
accepter généreulement les Décrets Eternels de la SagefSe de Dieu
touchant au Mariage et a son indifsolubilité. Car ceux qui perféverent
délibérément dans I’Adultere et la Bigamie, ceux-la refulent d’étre
aflujettis a la Loi Nouvelle et ils se font aucunement juges du Divin
Légillateur, — pour parler a maniére du Frére du Seigneur, Jacob. 1v.

— Mon cher Fils, vous avez mal lu les Lettres du Pape ! Ceux des
divorcés-remariés qui sont les deftinataires des Lettres d’Exhortation sont
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précifément ceux qui s’appliquent aux bonnes ceuvres, mais qui peinent
« pour le moment, » a vivre Chaltement.

— Mon Pere, jentends bien, mais le Saint Apodtre Jacques nous
adminiltre une saine lecon de réalifme spirituel que me semblent avoir
éludée les Lettres du Pape : « quiconque, ayant gardé toute la Loi, la viole en
un seul point, eft coupable comme ayant violé toute la Loi. » Jacob. 11. Car enfin,
si pour Saint Jacques 1’on ne peut tirer prétexte de sa fidélité a son époule
pour commettre I'Homicide, il ne me semble pas plus conforme a I'Efprit
de I'Evangile que de tirer orgueil du fait de n’étre pas Homicide, pour
s'exculer commodément de vivre dans 1’"Adultere. Ceux qui se dilent
Dilciples de Jélus-Chrilt ne sont pas libres de choilir, parmi les Préceptes
de la Loi Nouvelle, ceux qu’ils entendent suivre et ceux dont ils se
veulent émanciper. Cette Liberté de ne pas accomplir la Loi n’exilte pas
pour le Dilciple, car la Liberté du Dilciple dépend de I'accomplifiement
parfait de cette Loi de Liberté...

Vifiblement, mes paroles provoquaient un certain agacement chez
le bon Pere dont le vilage se fermait peu a peu. Il m’interrompit :

— Soit | Mais I’on n’infiltera jamais trop sur ce point : la Miléricorde
est un Don ablolument immérité, par conléquent, « toutes les notions
Théologiques qui, en définitive, remettent en queftion la toute-puiffance de Dieu,
et en particulier sa Miféricorde, sont inadéquates. » §. 311. Vous qui défendez
I'efficacité de la Grace, mon cher Fils, vous devriez étre senlible a ce
qu’enleigne I'Evéque de Rome !

— Le pafiage que vous citez eft un de ceux qui me semblent parmi
les plus problématiques. Je vous le concéde, Dieu peut faire surgir de ces
pierres, des Enfants d’Abraham ; il pourrait donc sauver, de postestate
abfoluta, qui Il Lui plairait, méme l'avorton que je suis. Alurément, la
puifsance invicible de la Grace peut venir a bout de toutes les
irrélolutions. Mais enfin, mon Pere, sommes-nous Mahométans ? Le Dieu
et Pere de Notre-Seigneur Jéfus-Chrift damnerait-il les Vertueux et
sauverait-il les Méchants, comme par caprice et sans égard pour les
mérites qu’aura produits sa Grace ? Les canons du concile de Trente
auraient-ils donc été abolis par le Pape, eux-aufSi ? Luther sera-t-il bientot
réhabilité ? La prédeltination des Jultes eflt une Vérité de Foi, enleignée
par I’Apotre Saint Paul et illuftrée par le Divin Augultin. Mais ce grand
Myl(tere ne signifie pas que Dieu accordera la Vie bienheureuse a celui
qui, au jour de la Mort, sera trouvé impénitent, et perfévérant de pleine
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advertance dans l'état de péché Mortel. Au contraire, la Grace de
prédeltination sulcite dans I’Ame de I'Elu, fht-ce in extremis, des actes de
Converlion et d’adhéfion a la Loi ; cette Grace toute-Puifsante détourne le
Prédeltiné de sa vie pafiée, le fait embrafier la Volonté de Dieu de toute
son Ame, dans un rejet univerfel du péché et de tout ce qui conduit au
péché. (Toutes choles que nous avons promiles au jour du Saint-Baptéme,
crois-je.) Cette Grace eft un moyen de régénération de I’Ame, de
Résurrection Spirituelle qui porte ’Elu a embrafier bien rélolument la Loi
Nouvelle de la Charité. Elle n’eft pas un emplatre venant couvrir
superficiellement la blefSure de nos Péchés, comme I affirmait
I'Héréfiarque. Penler que Dieu sauve celui qui per(évere en toute
connaifance de caufe dans le mépris de Sa Loi, ce n’elt pas affirmer que
Dieu elt Miléricordieux, mais qu’ll est injulte et menteur, car les Ecritures
nous enleignent que sont promis au feu Eternel ceux qui auront méprilé
sciemment et délibérément sa trés-Sainte Volonté... La Miléricorde
Divine, bien str, se rit de nos Jugements mondains et superficiels.
Néanmoins, faut-il penfer que Jélus-Chrilt se moque des Pécheurs
lorfqu’ll leur déclare : «si vous ne vous convertifSez point, vous périrez ? »
Luc. xiI. Jélus-Chrift mentirait-il au Jeune Homme riche cherchant a
entrer dans la Vie quand Il l'exhorte a l'oblervation fidele des
Commandements ? Si la Miléricorde supplée a l'imperfection de
I'accomplifiement de la Loi par les Jultes, la Miléricorde peut-elle a
contrario rendre Julte et ouvrir 1’'Eternité bienheureufe a celui qui ne
s’efforce point d’adhérer a la Sainte Volonté de Dieu et de vivre selon sa
Loi ? — L’Ecriture, les Peres et les Docteurs répondent unanimement,
NON. C’eft la seule « afurance Morale » que I'Eglise eft fondée a enleigner,
ce me semble. I'FEglife a d’ailleurs anathématifé ceux qui ont affirmé le
contraire. Quant a imputer au Pape certaines opinions Janf(énistes
touchant a la Gréace efficace, vous 1’avez compris, mon Pere, ce serait une
acculation tres-imméritée !

— Mon Ami, vous admettiez tout de méme que ce sont les Paroles
du Chrift qui jugeront ceux qui les ont entendues sans les mettre en
pratique. Vous admettrez, hélas! qu’il elt bien difficile d’entendre ces
Paroles dans la cacophonie de ce Monde! Le Chrilt ne jugera point
séverement ceux qui, de bonne foi, ont ignoré sa Loi ! L’ignorance de la Loi
atténue la relponfabilité voire abolit la culpabilité du Pécheur ; de plus,
comme 'enfeigne le Pape, « un sujet, méme connaifSant la norme, peut avoir
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une grande difficulté a saifir les ‘valeurs comprifes dans la norme.”» Si
l'intention malicieule fait défaut, il n'y a point d’imputation a péché.

— Bienheureux les incrédules, ils obtiendront le Royaume ! repris-je.

Ce mot tira tout de méme un sourire au Pere S*** qui depuis
quelques minutes n’arborait plus le vilage amene qui s'était d’abord
offert a moi. Je continuai mon propos.

— J'entends bien, mon Peére, que l'intention malicieule ajoute a la
malice du Péché et que la Logique de ce Monde, si étrangere a 1'Elprit de
I'Evangile, contribue a oblcurcir, dedans l'efprit des Chrétiens, les
exigences de la Loi Nouvelle du Chrift, — et cela, méme parmi les Dévots.
Or, c'elt aux Dévots que s’adrefSe premierement le Pape : il ne parle pas
pour ces Baptilés, superficiellement Catéchilés, et grandifiant par la faute
du Clergé dans l'ignorance a peu pres complete de 'Evangile et de leurs
Devoirs de Chrétiens. Pour ceux-la, alurément, il y a lieu de s’interroger
sur l'invincibilité de leur erreur. En revanche, ces Dévots divorcés-remariés
qui réclament de I'Eglife la reconnaifiance de leur Droit a la Sainte-
Communion, ces Dévots Bigames qui s’eltiment créanciers de la Grace
Sacramentelle, ces Dévots Adulteres qui se confliderent de jure
Commenfaux de la Sainte Table et qui exigent de la Sainte Eglife qu’elle
rapporte ses Canons : ceux-la hantent les Eglifes, confultent comme les
Oracles Chriftianum Teftimonium, encombrent les Sacrilties, fréquentent
les Prétres, afsiltent aux Sermons, s’enrdlent aux Confréries, siegent au
Banc d’ceuvre et opinent au Conleil de Fabrique; ceux-la connaifsent
indubitablement la Loi de Dieu, comment alors parler d’ignorance
invincible de la Loi ? Le Cardinal K*** envilageait ces Dévots comme les
premiers deltinataires de ce Sylteme de difcernement qu’a repris prelque
verbatim le Pape dans ses Lettres, §. 300. Il faut bien admettre qu’a la
confufion mondaine, dont vous parliez, mon Peére, certains Palteurs
prétent bénévolement leur concours. Mais les Péchés du Clergé ne
peuvent exculer indifféremment tous les Péchés de leurs Ouailles. Sous
ce rapport, le Pape ne semble pas se préoccuper beaucoup d’éclaircir le
point de scavoir pourquoi certains Chrétiens connaifsant l'interdiction
Evangélique de 1’Adultere et de la Bigamie, rencontrent tant de difficulté
a sailir les «valeurs comprifes dans la norme. » Je préfume que cet oubli de
I’'Evéque de Rome tient simplement au fait qu’il suffit d’ouvrir les Saintes
Ecritures pour connaitre ce que le Pape a omis de dire. Notre-Seigneur
offre ainsi au pieux Nicodeme une lecon profonde sur la Vie intérieure,
quand il lui enseigne, Johan. I11., « que la Lumiere e[t venue dans le monde, et
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que les hommes ont mieux aimé les ténebres que la Lumiere, parce que leurs
ceuvres étaient mauvaifes. Car quiconque fait le mal, hait la Lumiere, et ne
s’approche point de la Lumieére, de peur que ses ceuvres ne soient condamnées.
Mais celui qui fait ce que la Vérité prefcrit, s’approche de la Lumiere, afin que ses
ceuvres soient découvertes, parce qu’elles ont été faites en Dieu. » Vous étes un
homme Religieux, mon Pere, sans doute avez-vous grandi dans la
candeur de votre Baptéme, et c’elt de la bouche des Pécheurs, que vous
avez appris ce qu’était le Péché. Pour ma part, émancipé des sages
Maximes regues dans I’enfance, je n’ai pas craint de me laifser étourdir
par toutes especes de séductions mondaines, et c’elt par une Grace bien
singuliere qu’il a plu au Dieu d"Abraham, d’Isaac et de Jacob, au
Dieu de Jélus-Chrift, me faire conlentir a une renonciation totale
et douce a une vie tout immolée au Monde et a Satan. Jé[us-Chrilt,
mon Pére, je m’en suis séparé, je L’ai fui, renoncé, crucifié ! Mon
exiftence de Pécheur me permet de vous dire, mon Pere, que l'illufion
n’aurait jamais tant de prise sur le Pécheur, s’il ne confentait lui-méme a
étre illufionné. Il n’eft pire aveugle a la Lumiere du Chrilt que celui qui
ne La veut point recevoir. Ce donné élémentaire de 1'expérience
Spirituelle, je crains que Sa Sainteté ne 1’occulte complailamment en
exagérant la puifsance de ce Monde a nous tromper. Je crois pour ma part
qu’elle doit étre bien rare cette ignorance invicible de la Loi, quand on sait
comme moi, mon Pere, quelle peut étre 'indultrie du Pécheur a se rendre
aveugle a la Lumiére de Jéfus-Chrilt. Car enfin, de deux choses I'une : ou
bien les Bigames ignorent la Loi de Dieu, et il la leur faut enleigner ; ou
bien ils la connaifient déja, et il les faut urger a 1’oblerver !

— Hélas, rappeler ad naufeam les exigences de la Loi aux divorcés-
remariés n’eft point une méthode des plus efficaces. Surtout, il n’a jamais
été interdit aux Confefleurs d’abloudre un Pénitent dont il a toute railon
de croire qu’il se trouve dans une situation de méconnaiffiance de la Loi, et
cela sans avoir a I’admonelter trop franchement quant au précepte de la
Loi qu’il ignorait de bonne foi. Les meilleurs Moraliftes confiderent ainfi
que l'on peut abloudre un Pénitent qui aurait conclu de bonne foi un
Mariage dont le Confesseur aurait toutes railons de penfer qu’il fat
invalide : le Miniltre pourrait taire prudemment ce fait, notamment s’il
eltime que l'intérét des enfants est menacé par une révélation trop
brutale. Le Pénitent elt matériellement un fornicateur, puilqu’il n’est pas
légitimement marié avec celle qui partage sa vie, le Miniltre ne
I"'admonelfte point ni le contraint a se séparer de celle qu’il croit étre son
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époule. Et cependant, il I'ablout, licitement et validement ! Voyez comme
les choles sont plus simples que ne le dilent certains Palteurs trop
rigoureux ! C’eft cette pratique tres-ordinaire dont le Saint-Pére souhaite
élargir les cas d’application aux divorcés-remariés, car leur situation est
analogue.

b

— Je vois bien a quel jugement prudentiel vous faites référence,
mon Pere. Peut-on s’en autoriser s’agifsant des Bigames et des Adulteres ?
— J'en doute... Celui que vous appelez divorcé-remarié n’ignore point que
la seconde union qu’il a conclue de maniére « dite irréguliere » n’a point de
confiftance sub ratione Dei. 1l elt donc assez rare, vous en conviendrez,
mon Pere, que 1'on soit Bigame et Adultere de bonne foi...

— Détrompez-vous, mon Ami, détrompez-vous ! Notre Saint Pére
affirme bien, §. 298, que certains parmi les divorcés-remariés « ont parfois,
en Confcience, la certitude subjective que le Mariage précédent,
irrémédiablement détruit, n’avait jamais été valide. » Ils peuvent par
conléquent étre, selon vos criteres un peu rigides, Adulteres et Bigames
de bonne foi.

— Il me semble que pour tout ce qui touche a la validité du vinculum
matrimonii, il convient que les Fidéles s’en remettent au Jugement de
I'Eglife qui, en des queftions aufi délicates, n’abandonne point les Fideles
a leurs propres lumieres. Je ne sais si la nouvelle procédure impolée par
I'Evéque de Rome permettra d’atteindre a cette certitude, mais
d’ordinaire, les inftances devant les Cours d’Egli[e, conduites par des
Pafteurs prudents, doivent offrir aux Fideles une certaine... affurance
Morale sur leur situation Matrimoniale.

— Mon cher Fils, je le vois, vous n’étes pas Canonilte... Les Canons
de I'Eglife témoignent d'une faveur inconteftable pour le lien Conjugal.
Du point de vue du Droit Canonique, le doute doit donc profiter au lien
Conjugal pendant les Procés en nullité. En conléquence, les Officialités
concentrent leurs efforts sur le point de sgavoir si le Mariage elt ou n’eft
pas invalide. 1 office du Juge d’Eglife n’eft pas d’affirmer que le Mariage
elt valide ; il doit seulement se préoccuper de I'exiltence de quelque caule
certaine de nullit¢é du lien Matrimonial. Au terme d'un Procés
matrimonial, une Cour d’Eglife ne nous dira jamais pofitivement, avec
une certitude ablolument invincible, que le lien Matrimonial exilte bel et
bien. Voyez, la Rote Romaine va décréter que tel Mariage n’elt point
invalide. Vingt ans, cinquante ans plus tard un fait nouveau peut vous
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permettre d’emporter la conviction des juges sur I'invalidité du lien ! Si le
doute profite au lien, ce doute qui eft tout juridique peut-il s'impoler au
Paflteur d’Ames qui juge, lui, au for interne ? Eh, bien, voyez, Monlieur, a
quelle hauteur se place le Saint Peére, bien au-deflus des arguties
Canoniques ! En Morale, mon Ami, Lex dubia non obligat. Et si les Cours
d’'Eglife lailent sublfifter quelque doute sur la validité du Mariage, il y
aura donc place pour un sain difcernement. Et si notre divorcé-remarié peut
difcerner que son Mariage était bel et bien invalide, il ne contredit le
Jugement de I'Eglife que sur un fait qui concerne la validité, fait duquel la
Cour n’a pas été saifie directement; il ne s'oppole pas au Droit qui elt
I'objet de la Décifion du Juge d'FEglife, lequel Juge a statué sur la
pofiibilité de constater 1'invalidité du lien! Si, en Conlcience, le divorcé-
remarié a pu se forger une telle certitude de fait, il y a lieu, pour le Palteur,
de le confidérer de bonne foi face a la Bigamie supposée qu’on lui impute,
a caule de ce jugement infaillible de sa Conlcience. M"avez-vous suivi ?

— Oui, mon Pere, je vous suis tres obligé de votre sollicitude. Ayant
fréquenté depuis longtemps la littérature des Peres de la Compagnie, je
suis délormais rompu a cette sorte de railonnement. Je note cependant,
mon Pére, que vous accueillez comme Moralement utile la Diltinction
entre le fait et le Droit. Au vu de certains événements récents qui ont
concerné plufieurs de mes Amis, je suis en Droit de m’étonner du fait...
Mais peu importe ! Votre Théorie, mon Pere, me parait plus habile que
convaincante, olerai-je vous le dire. Est-il prudent, en effet, de donner
autant de crédit a 'opinion intime dun Bigame, dont on peut sulpecter
I'oblcurcifsement de 1'entendement par quelque pafiion trop Naturelle...
Pensez-vous prudent de préférer ce sentiment a un Décret de la Rote
Romaine, Décret rendu au terme d'un long procés qui a vu le sac pafser
entre les mains d’Officiaux du Diocefe puis de la Métropole, avant
d’arriver en Cour de Rome, apres bien des incidents ? Si le ConfefSeur
agit comme le Pape semble vouloir qu’il agifle, en retenant
commodément la bonne foi, se montrera-t-il utile a ’Ame du Pénitent en
témoignant d’autant de complaisance a ce qui ne sera la plupart du
temps qu'un traveltifSement de la Vérité ?

— Je crois que ce que vous appelez complaisance du Miniftre doit
plutot étre regardé comme de la Patience d'un cceur Paternel.

— J'y vois pour ma part un moyen d’éluder la seule queftion qui
vaille pour celui qui vit avec une femme qui n’est point son époule. Ce
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silence, — et je me garderai de le qualifier pour ne point vous importuner,
mon Peére, — ce silence du Confefieur, dans cette hypothele, ne gaspille-t-
il pas le peu temps que Dieu accorde au Pécheur pour faire Pénitence et
retourner a Lui, en crucifiant dans sa chair les pafliions et les délirs
déréglés qui font en nous la guerre a la vie selon I'Evangile ? Comme je
préfere, a ce silence que I’on croit refpectueux des Conlciences, les Paroles
pleines de Charité de 1'Evéque d’Hippone, Serm. Mai. CXXV. urgeant
« ceux que I'habitude du péché accable, de souffrir violence. La Parole de Dieu les
interpelle avec vigueur, I’Ecriture crie vers eux. Sors du sépulcre, change de vie,
quitte la Mort | » LaifSer un Adulteére et un Bigame croupir dans I'illufion
en ne le plagant pas devant la Vérité de I'Evangile, celui-la ne le laifie-t-on
pas croupir pas a 'ombre de la Mort ? N’elt-ce point la une violente
offenfe a la pure Charité ? Le Mal que nous commettons, méme par
ignorance, mon Pere, méme de bonne foi, ce Mal ne laife pas d’étre un
Mal. Si, par 'effet d'une ignorance vraiment invincible, la peine due pour
le péché n’elt point entierement imputable au Pécheur, le Mal commis de
bonne foi nous prive toujours d'un Bien, cette vie bonne selon I'Efprit,
réglée par la Loi Nouvelle du Chrilt. La Charité du Chrilt ne nous
prefserait-elle pas plutdt a nous dépouiller de nos illufions pour adhérer a
cette « Loi parfaite de la Liberté, » dont parle le Frere du Seigneur, Jacob. I.
Le Seigneur nous I'enseigne, Johan. VIII. que « quiconque peche se fait efclave
du péché. » Celui qui perlévere dans le péché ajoute chaine sur chaine a sa
propre servitude. Or, I"Apoétre, Gal. V., nous objurgue : « ne vous mettez
point sous le joug d'une mnouvelle Servitude!» C'elt un donné de
I'expérience, qu’il eft fort difficile de se défaire d'un vice ou d"un préjuggé,
quand I'un et 'autre sont anciens et qu’on leur a laif3é le loisir de faire en
nous leur ceuvre d’aflervifement au Péché et a 'Erreur. La converfio ad
creaturam peut produire un irrémédiable averfio a Deo. Saint Paul
enfeignait aux Hébreux, Heb. 111., de « prendre garde que quelqu’un ne tombe
dans un déreglement de cceur, et dans une incrédulité qui ne le sépare du Dieu
vivant... Car il est vrai que nous sommes entrés dans la participation de Jéfus-
Chrift, mais a condition toutefois de conferver inviolablement jufqu’a la fin le
commencement de I'étre nowveau qu’il a mis en nous. » L'on voit mal en effet
comment perfévérer dans la Grace du Baptéme en se réfignant a ne plus
vivre libre selon la Loi Nouvelle du Sauveur a laquelle I’on s’elt enchainé
volontairement par les PromefSes du Baptéme.

— Vos paroles, mon cher Ami, sont inspirés d'un Zele saint et d'une
louable Dévotion, je veux le croire. Hélas, nous savons bien que les
chaines dont vous parliez a I'instant, les divorcés-remariés ne s’en peuvent
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commodément défaire aprés des années de vie commune dite irréguliere, a
plus forte railon quand sont nés des enfants... Voyez la perverlité du
Démon : il n'elt parfois pas envilageable de se délefter du poids de ses
propres chaines sans « multiplier les fautes, » comme le releve le Saint Pere
bien a propos, — citant d’ailleurs le Cardinal K***, beaucoup ont relevé
cet hommage du Souverain Pontife a 'humble serviteur de I'Eglife. Nous
savons que chaque péché eft un lien et que 1'on ne peut se libérer de ces
liens, au terme d’un pénible effort...

— ... ce pénible effort dont vous parlez, mon Pere, n’est-il pas de
cette sorte qui refortit de la vie Alcétique, — en quoi doit conlilter, ce me
semble, la Vie du Chrétien, engagé par son Baptéme a porter les armes
du combat Spirituel ? Et sous ce rapport, il elt assez rare que ce que Dieu
nous demande pour Lui plaire, soit précilément ce qui nous elt le plus
simple a accomplir. Un certain Péché Originel nous rend la vertu pénible,
je le crains. ABurément, « la chair a des défirs contraires a ceux de I'Efprit, et
I'Efprit en a de contraires a ceux de la chair, et ils sont oppofés l'un a l'autre ; de
sorte que vous ne faites pas les chofes que vous voudriez. » Gal., V. J'entends
bien que les divorcés-remariés, parce qu’ils ont embrafsé 1'état conjugal, se
sont perfuadés que la Continence parfaite ne les concernait pas. Le
Drame du Divorce leur dévoile brtitalement et douloureufement ce que
les joies du Mariage leur avaient pu faire oublier, malgré les objurgations
de I’Apotre a vivre ce Grand Sacrement « Saintement & honnétement, »
sans « suivre les mouvements de la concupifcence comme le font les Paiens. » 1°
Thessalon. 1v.Saint Paul réprouve ici, c’elt évident, tous ceux qui sont
tentés d’oublier que « le temps eft court, » 1 Corinth. VII., fugaces aufsi les
joies de 'Hyménée ; que tous devront comparoir un jour devant le Juge
sévere et qu’ils se doivent convertir, vivant donc dans la difpofition
d’efprit de ceux n’ayant point de femme. L’Apodtre ne cache point aux
Gens mariés qu’en embrafSant cet état, ils peuvent aux aufsi « souffir dans
leur chair des afflictions et des peines. » 1% Cor. ViI. Une vie Chalfte pour un
Chrétien Divorcé n’elt-elle point de ces renoncements auxquels le
Dilciple de Jéfus-Chrift doit aufii confentir quand la méchanceté des
Hommes 'y ameéne ? L’ Apotre enleigne que « ceux qui sont a Jéfus-Chrift,
ont crucifié leur chair. » Gal. V. Sous la Loi de Crainte, Dieu exige de son
Peuple qu’il L’aime uniquement car Il elt un Dieu jaloux, Exod. XXXIV ;
combien plus, sous 'empire de la Loi de Grace & de Charité, peut-Il
attendre de ceux qu’ll appelle délormais ses fils et ses amis, un Zele
aimant dans l’accompliffement de Sa trés-Sainte Volonté. Le Sauveur
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nous demande, pour le suivre, de Le préférer a son pere ou a sa mere, a
sa Légitime époule méme, Luc. XI1v. alors que ce sont-la des affections
licites; combien plus eft-Il en Droit d’exiger de nous que nous Le
préférerions a celle qui partage irrégulierement notre vie, au mépris du
Sacrement de Mariage ? D’ailleurs, mon Pere, Jéfus-Chrilt demande bien
peu de choles aux divorcés-remariés qui ne pourraient se séparer a caule de
leurs enfants: Il n'exige point qu’ils soient livrés aux Synagogues, ou
qu’ils offrent leurs corps aux lions du Colysée. Le Sauveur attend qu’ils
vivent Chaltement, conformément a leur état. Il peut s’agir d"un pénible
effort, mais pour notre Nature entierement déchue, tout progres dans le
Bien nous demande un effort, et tout effort nous eft devenu pénible
depuis la Faute. Qui pourrait nier d’ailleurs que vivre Chaltement ne
serait point un Bien? L’Apodtre enfeigne qu’ «il est avantageux pour
I'homme de ne toucher aucune femme, » 1¢ Cor. VII. Pour un divorcé-remarié,
vivre Chaltement selon son état eft défirable et 'on ne saurait commettre
la moindre injuftice ou la moindre imprudence a I'engager a se conformer
a la Volonté de Dieu, qui prolcrit I’Adultere. Quand le Pape enleigne a
des divorcés-remariés qu’ils peuvent per(évérer dans leur vie d’Adultere,
méme « pour le moment, » il les prive d'un Bien infini et ce dommage
méme d'un «moment» confomme toujours un préjudice infini.
Lor(qu’Elle croit pouvoir difpenler les divorcés-remariés de vivre dans la
Chalfteté selon leur état, Sa Sainteté ne parait pas moins cruelle que le
pére donnant une pierre ou un serpent a son fils affamé, — pardonnez-
moi cette image. La Parole de Dieu caule l'amerture dedans nos
entrailles, Apoc. X.; mais pour nous guérir du Péché, ce remede elt
Souverain, je crois.

— Mon Fils, pour(uivit le Pere S***, au malade, il faut parfois cacher
la gravité de son état, pour qu’il ne meure point d’effroi ou que délefpéré,
il ne renonce au secours que lui pourrait offrir 'art du Médecin. Dans les
choses Spirituelles, il elt parfois néceflaire d’éviter de ces remedes
héroiques qui, remuant les humeurs véhémentement, épuilent le malade
et compromettent la sanation. Ces méthodes trop franches sont
imprudentes, alors qu'une médication plus douce, précautionneule de la
faible conlftitution du patient, pourra permettre, peut-étre, un plein
rétabliffement. C'elt a cette prudente attention pour la conltitution
Spirituelle du Pécheur, que le Pape défirerait que nous fufiions attentifs
afin que de lui épargner 1'angoifse, le scrupule ou le délelpoir. Le Saint
Pere se penche sur des cas de ceux que le Combat a terraf3és et Il entend
que I'on témoigne davantage d’eltime et de confidération pour chacun de
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ces efforts, si médiocres soient-ils, pour chacun des actes Vertueux que
peut accomplir un Chrétien Adultére en dépit de I’Adultere.

— Mon Pere, Jélus-Chrilt nous déclare que « ce ne sont pas les saints
mais les malades qui ont befoin du Médecin » et Lui-méme elt venu en ce
Monde « pour appeler non les juftes mais les Pécheurs a la Pénitence. » Luc. V.
La Pénitence et la Converfion que sulcite la Grace toute-Puifante de Dieu
en I’ Ame du Pécheur, voila le remeéde que nous offre le Divin Médecin de
nous Ames, il n'y en point d’autre dans I'Evangile. S'il vous en souvient,
mon Pére, Saint Clément d’Alexandrie enlfeigne, Pedagog. lib. I, cap. XiI.,
que « quand le Médecin ne leur prefcrit aucun remede pour la Santé, les malades
s’irritent contre Lui; comment alors ne point vouer la plus grande
reconnaifiance a ce Divin Pédagogue, puifque loin de se taire et de négliger les
défobéifiances qui nous conduifent droit a la ruine, Il les dénonce et arrache les
défirs qui nous y portent, et nous enseigne, de la vie droite, les préceptes. » La
Loi Nouvelle de Jéfus-Chrilt eft moins un Diagnoltic cruel de nos
infirmités que la Prelcription Salutaire par lequel le Médecin de nos
Ames nous guérit de la Mort, et d'une Mort éternelle. En éluder les
exigences, c’elt rien moins que de priver le Pécheur terrafsé, du remede
qui le peut seul relever. Le Pape dit jultement, §. 305, qu” « un petit pas, au
milieu de grandes limites humaines, peut étre plus apprécié de Dieu que la vie
extérieurement correcte de celui qui pafle ses jours sans avoir d affronter
d’importantes difficultés. » Je vous le concede, mon Pere, le témoignage
d’un Pécheur cheminant douloureulement sur la voie du Salut, au milieu
de ses fautes, malgré 1'adver(ité, les rechutes et les attraits de ce Monde,
ce témoignage vaut dix retraites de Saint Ignace. Un Pécheur qui cherche
le chemin ardu de la réconciliation avec son Créateur elt d’ailleurs moins
a plaindre que ce Chrétien a la « vie extérieurement correcte, » qui vit dans
I'illufion qu’il n'a plus beloin de se renoncer. Ce «petit pas» elt
aflurément un effet admirable de la Grace toute-Puifiante de Dieu ! Mais
il me semble que nul ne peut prétendre avoir accompli un « petit pas » sur
le Chemin de la Loi Nouvelle de Jélus-Chrift s'il ne prend quelque
rélolution de renoncer a ce que cette méme Loi déligne comme un Mortel
Adultere. Le « petit pas » elt, ce me semble, la démarche du convalelcent.
Pour qu'un Pécheur puifle faire un « petit pas, » il faut d’abord que le
Sauveur 1'ai relevé de son grabat et pour cela il faut que le Pécheur ait
accepté les prelcriptions de la Loi Nouvelle. Vous souvient-il, mon Pere,
des Paroles de Jéfus-Chrilt au malade de la pilcine des Brebis ? Avant de
dire a cet homme : «vous levez et marchez ! » Johan. V. il lui demande
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premierement, «voulez-vous étre guéri ? » Apres l'avoir guéri, il lui
ordonne : « ne péchez plus déformais, de peur qu’il vous arrive quelque chose de
pire. » Saint Cyrille de Jhérufalem explique a ce propos, Catech. Baptifm.
X., que « Médecin des boiteux vifibles, » Jéfus-Chrilt « redrefle aufsi les pieds
des Pécheurs » et cela « en les dirigeant vers la Pénitence. » L’ Adultere qui ne
veut point rechercher les moyens de mettre fin a sa conduite mauvaile,
celui-la ne souhaite pas en étre guéri. Dans I'Evangile, en effet, I'on ne
souhaite vrayement d’étre guéri, que si I'on eft habité du défir de ne
pécher plus actuellement en embrafiant la Loi Nouvelle. Or, vous en avez
convenu, mon Pere, le Pape n’exige point des divorcés-remariés une
rélolution de cette sorte; son defsein étant plutot de les admettre aux
Sacrements sans jamais attendre d’eux quoi que ce fGt qui semblat trop
ferme ou trop réfolu, et cela au nom de ce que le Pape confidére comme
de la Miléricorde. Sa Sainteté affirme vouloir les y admettre, confidérant
les divorcés-remariés impénitents difpen(és de la Loi Nouvelle « pour le
moment, » §. 303. Mais le Pape ne dit rien d'une queltion qui elt de
premiere importance, a suppoler que 1'on puifie Moralement accepter de
suivre sa Logique : que devra faire le Pafteur si le « moment » devient un
long, wun interminable «moment»; si les divorcés-remariés
n’accomplifient aucun nouveau « petit pas » pour rompre concretement
avec leurs exiltence d’Adulteres ? Dans 1'Evangile, le chemin large et
pavé ne conduit pas au Salut. Celui qui mene a la Vie Bienheureule est
rendu étroit, sombre et sinueux, a caule du péché de nos Premiers
Parents. La Loi de Dieu elt précisément cette lampe qui éclaire nos pas,
Pf. cxviil. Le Pécheur sincerement touché par Jéfus-Chrilt et toujours dans
les chaines du Péché, celui-la offre a qui se croirait Julte, une vivante
image de la Parole de Jéfus-Chrift : que les Publicains et les courtifanes
nous précedent dedans le Royaume des Cieux, Matth. xxI1. Quoi qu’il en
soit, mon Pere, il ne me semble pas que le Publicain serait sorti plus Saint
et plus Vertueux du Temple a caule qu’il aurait méprilé 'hypocrifie du
Pharisien. S’il eft rentré chez lui Sanctifié, c’elt en se détournant de sa
conduite mauvaile. Or, il me semble que I’Exhortation du Pape renferme
une propenfion singuliére a traiter de Pharifaisme tout ce qui reflemble a
I'exigente aultérité Chrétienne et a appeler fragilité ce qui pourrait étre
appelé impénitence...

— Peut-étre étes-vous un peu sévere avec le Saint Pere... Sa faconde
I’amene parfois a formuler certaines opinions de facon un peu abrupte,
afin de réveiller nos conlciences endormies. Vous avez raifon de dire que
le Pape traite séverement cette « correction extérieure, » qui voile parfois
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des Péchés lamentables. Le Saint Pére réévalue relpectivement les Péchés
les uns par rapports aux autres... Il réévalue les actes de Vertu les uns
respectivement aux autres. Sous ce rapport, la fidélité a celle qu’on aura
épousée irréguliecrement en secondes noces, cette fidélité n’elt-elle pas
louable en soi en ce qu’elle participe aucunement de la Vertu de
Chalteté ? Ne témoigne-t-elle pas du travail de la Grace dans I'ame du
Pécheur ? Cette fidélité ne doit-elle pas étre préférée au vagabondage et
au libertinage ?

— Afsurément, mon Pere, car il y a des degrés dans la malice du
Péché ; mais d’ordinaire, on loue un Chrétien pour le Bien qu’il a
accompli et non a raifon d’un Mal plus confidérable qu’il n"a point encore
accompli. De ce postulat que la Bigamie serait un défordre de la Luxure
moindre que le vagabonage, le Pape semble conclure, §. 298, n. 329, que
la seconde époufe ne fera pas mal en ne se refulant point aux afsiduités du
mari Bigame, de crainte que fruftré en ses ardeurs, il n’ajoute Adultére a
I’Adultere en allant trouver en dehors de ce nouveau foyer, les joies
légitimes qu’il y aurait voulu trouver ! Je ne suis pas certain que 1"Apotre
des Gentils aurait apprécié cet altucieux accommodement de la Loi
Nouvelle, pour des motifs de convenance perfonnelle dont on pourra
interroger le caractére irréprochablement Evangélique... Mon Pere, je
reconnais ici cette doctrine d’un Moralilte de votre Ordre, le Bon Pére
Basile Ponce, si hautement loué par votre Pere Bauny, eod. loc., g. X1V, p.
94, lor[qu’il soutient que 1'«on peut rechercher une occafion prochaine de
pécher, directement et pour elle-méme, quand le bien spirituel et temporel de
nous ou de notre prochain nous y porte. » Il faut bien admettre qu’aucune
bonne action ne peut étre accomplie en dehors de toute motion de la
Grace et que méme un homme qui ne serait point en état de Grace
pourrait, Dieu aidant, poler un acte bon. (Je ne partage pas les opinions
excefdives de certains Augultiniltes, sur ce point, qui soutiennent que tous
les actes des hommes qui n’ont point la Charité sont des péchés.) La
Grace de Dieu, ce me semble, elt néanmoins ordonnée a notre parfaite
Converfion et cette méme Grace est Cruciforme et Crucifiante, comme
I'enfeigne un Jacobin, le Pere Chardon. La Providence Divine sait tirer le
Bien du Mal, et Elle fait tout concourir au Salut de ceux qu’Elle a
prédeftinés. Il eft encore de bonne Théologie de dire que Dieu tolére le
Mal en vue d'un plus grand Bien, mais sans étre jamais 1" Auteur de ce
Mal. En revanche, je doute que 'on puifle affirmer jamais qu'une vie
Adultere ou Bigamique, peccamineule en soi, puifle étre permile, ou
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voulue voire bénie par Dieu. Dire, comme le Pape, qu'une exiftence
grevée par la Bigamie et I"’Adultére puifse matériellement conftituer une
« réponfe généreufe » que « Dieu Lui-méme demande, » §. 303., cela me
semble extraordinairement problématique, dépafiant infiniment tout ce
que les Caluiltes de votre Compagnie avaient pu concevoir julqu’a ce
jour. A suivre le Succefleur de Saint-Pierre, 'on pourrait «pour un
moment, » commettre conlciemment un Adultére dont on connait la
nature peccamineule, sans que cette attitude soit imputée comme péché
Mortel a 1’Agent, puilque Dieu Lui-méme le demande... Si Dieu ne
demande rien sans accorder sa Grace, il faudra conclure qu’ll peut
accorder cette méme Grace pour commettre ce qu’il affirme dans
I'Evangile étre une grave infidélité a ses Commandements. Cela revient a
dire qu’ll accorde sa Grace pour violer la Loi Nouvelle et pour se damner
en somme ! Ce serait une folie de penler, voire d’enfeigner, que Dieu se
contredirait et dirait Vertueux pour certains ce qui n’elt qu'un vice pour
les autres. Enfin, mon Pére ! Un Bigame dévoué a sa seconde femme, tout
entier offert aux enfants des premier et second lits, sans haine ni
acrimonie pour celle qu’il a délaifiée apres 1’avoir épousée in facie Ecclefie,
celui-la n’eft pas néceflairement un mauvais bougre. Pour autant, 1'Eglife
attend-elle des Chrétiens qu’ils soient d’honnétes gens ? Oserai-je faire un
pasticcio du Sermon sur la Montagne, mon Pére : Aimer un mari aimable,
demeurer fidele a une épouse accommodante, relter fidele a un mari
fidele, les Paiens n’en font-ils point autant ? Si le Mariage eflt un bien
grand Mystere, c’elt que ceux qui se choififient, choiliffent de s’aimer
toujours et en dépit de tout. Le Pape nous rappelle que la Charité elt
inconditionnelle et imméritée, comme la Miféricorde. L’Amour conjugal
y ferait-il exception ? Faut-il cefSer d"aimer et d’honorer un Epoux a caule
qu’il elt déloyal a la Foi du Mariage ? L'infidélité de I'époule elt-elle une
réponle honnéte a l'infidélité d'un mari qui l'aurait délaifiée ? L'on a
beaucoup parlé, depuis le dernier Concile (Ecuménique, de 1'éminente
dignité des Laics et du fait que la Sainteté ne devait point étre regardée
comme un privilege des Moines ou du Clergé. J’applaudis et je connais
quelques solitaires qui ont choisi un mode de vie bien aultere et
Evangélique pour vivre fidelement les Engagements du Saint-Baptéme.
Aflurément, I'état de Virginité elt tres-supérieur au Mariage, quoi qu’en
dile le Pape, §. 159. Pour qui cherche Dieu, le Mariage n’elt cependant pas
moins que le Cloitre ou la Thébaide, le lieu du renoncement a soi-méme
et de I’Amour inconditionnel du Prochain, — en 1’occurrence de celle avec
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qui nous elt tellement proche que I'on ne fait plus qu’'une seule chair avec
elle, dedans le Sacrement de Mariage.

— Bien stir, mon Ami, répondit le Bon Pere, bien stir. Mais combien
de Baptisés acceptent-ils de vivre en Chrétiens, y compris parmi les
Dévots qui hantent nos Sacristies ?

Je répondis illico :

— Celt qu’alors, mon Pere, il faut d’abord ambitionner de faire
patiemment des Chrétiens au lieu de chercher urgemment a abloudre les
Bigames !

— Ah, mon Fils, il y a bien des Ablolutions que l'on accorde en
pleurant... J'ajouterai que 1'injultice que vous imputez facilement a l’acte
d’Adultere ne revét point la méme gravité lorsque les époux ont renoncé
a recevoir I'un de l'autre I'honneur et I'affection attachés a cette qualité.
Notre Peére Caramuel a formulé naguere une opinion probable fort
pertinente dont semble s’étre in[piré le Saint Pére et qu’il aurait pu citer a
profit au soutien de sa démonltration. Selon cet éminent Religieux de
notre Compagnie, il n'y a point Adultere, mais fornication simple,
lorsque I'époux adultéré conlent au péché de son épouse. Nous pouvons
reprendre cette opinion probable et admettre que sont moins coupables
ceux des époux qui ont admis que le Sacrement de Mariage n’a plus de
signification pour eux, et qu’ils ont renoncé implicitement aux droits que
ce Sacrement leur accordait 'un a I’égard de l'autre.

— Mon Peére, repris-je, le Saint Pere nous demande « avec infiftance »
§. 304. de nous mettre a 'Ecole de Saint Thomas. Je crois me rappeler
qu’en sa Somme, 117 [I* quaest. CLIV, art. VIII, le Docteur Angélique explique
que 1’Adulteére elt un péché Grave car a la Luxure, I'on ajoute 'injultice a
I'égard de celui que I'on a adultéré. A suppoler que "acceptation du mari
fafle cesser l'injultice, elle ne fait pas cefier la Luxure ! Mais peut-étre
n’elt-il plus pofSible non plus d’affirmer que le Fornicateur peche en une
matiere Grave...

— Mon Fils, il y aurait une solution accommodante a cette difficulté.
Une bénédiction du second Mariage par la Sainte Eglife permettrait de
dirimer le débat du caractere pour le moment peccamineux de ces
conjonctions entre divorcés-remariés.
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— Un de vos illultres compatriotes, le Pere Adriano O***, a rédigé
d’ailleurs un mémoire De Amoribus, sive de Ecclefia Sancta, conjugibus
separatis iterumque nuptis & confortio Sodomitarum, ou il explique, p. 67,
que «naturellement, la bénédiction de deuxiemes noces rendrait légitime
I'union sexuelle entre ‘divorcés-remariés’, mais I'Eglife Latine (sic),
aujourd’hui, n’admet pas cette pratique. » Ce savant Jacobin cite afsez peu
les Saintes Ecritures, a la différence de Saint Thomas, de sorte que 1'on
saisit mal comment I'Eglife pourrait appeler ‘Mariage’ le pieux
assemblage qu’il lui suggere de bénir. Lorlque Jélus-Chrilt affirme que
« quiconque quitte sa femme, et en époufe une autre, commet un Adultere ; et
quiconque époufe celle que son mari a quittée, commet un Adultére » Luc. XVI, je
ne sache pas qu’ll ajoute jamais « d moins qu’un Succefleur de I’Apdtre Saint-
Pierre n'en décide autrement, s'il jugeait opportun pour les Chrétiens de pouvoir
divorcer et de se remarier comme le font les Paiens. » Si I’on cherche de bonne
foi comment le sens authentique de la Parole de Jélus-Chrilt s’eft
infailliblement confervé dans I'Eglife, depuis la Primitive julqu’a celle
d’aujour-d’huy, la réponfe au Pere Adriano O*** sera ailée: il suffira
d’invoquer comme Saint Thomas la Cottume univerfelle de 1'Eglife
fondée sur I'Ecriture, atteltée par les Peres, confirmée par les Docteurs,
réitérée par les Canons des Conciles et les Décrétales des Papes. Si en
revanche, pour accommoder I'Evangile aux moceurs Matrimoniales des
Modernes, 'on cherche a mitiger ou a biailer les franches Paroles de
Jéfus-Chrilt, alors les admirables syllogifmes de ce digne Précheur
imprefsionneront peut-étre les Ecoliers du Quartier Latin ; alors tant de
science et de virtuolité Scolaftique donnera entiére satiffation aux Dévots
fréquentant les Salons des Libertins... Mais vous me parliez, mon Pere,
d'un Révérend Pere Caramuel. Ne s’agit-il pas de ce Religieux de la
Compagnie qui fut cenfuré en 1653 par la Faculté de Louvain, de ce pieux
Pére Caramuel qui défendait comme opinion probable que la mollefie n’était
point contraire a la Loi Naturelle, et qu’il y avait en certaines
circonftances matiére grave a refuler de s’y livrer ?

— Lui-méme, Monlfieur, lui-méme, me répondis le Pere S**¥,
(manifeltement a la joie que je connufse cette célébrité de la Compagnie !)
Quant a cette Cenlure, ajouta-t-il d'un air entendu, elle eft de celles dont
se peuvent flatter bien des Théologiens de grande renommée, qui furent
ou seront honorés de la Pourpre Cardinalice !

— Certes, mon Pere, et j'ai a 'elprit quelques exemples fameux. Je
trouve, d’ailleurs parmi eux certains défenleurs de la Morale de situation
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que Sa Sainteté semble avoir consacrée obliquement dans son
Exhortation.

— Vous l'avez bien compris, mon Ami, et I'Eminentifiime Cardinal
K*** fait partie de ceux-la. Il se dit en Cour de Rome qu’il n’a qu'un
défaut, celui de n’étre pas Jéfuite! Ses réflexions ont grandement
contribué a voir réévalués les éléments conlftitutifs de la Moralité. La
Théologie Ancienne idolatrait a I'exces la Loi, en négligeant beaucoup et
l'intention, et les circonftances. La Loi eft reltituée a sa place : elle eft cette
Lumiere Divine qui éclaire la Conlcience du Chrétien. Le Pape s’adref3ait
il y a quelques mois a une Gazette Romaine fondée par un Philofophe
Libertin et Notre Saint Pere formulait une opinion trés-édifiante :
« Chacun de nous a une vifion du Bien, et aufsi du Mal. Notre tiche est d'inciter
chacun a aller dans la direction DE CE QU’IL ESTIME ESTRE le Bien.» Son
savant Correfpondant, — notoirement Athée, nul ne l'ignore, — saluait
non sans Raifon cette confécration de I"Autonomie de la Conlcience par
I'Evéque de Rome. Vous aurez remarqué combien de fois le Pape en
appelle a la Conlcience des Chrétiens et des Palteurs, afin de difcerner une
solution accommodante aux cruels tourments que provoque trop souvent
un Mariage naufragé. Libéré de la Loi, comme nous le dit Saint Paul en
son Epitre aux Romains, Dieu renvoie le Chrétien a son propre conleil et
a la nécef3ité pour lui de bien juger ses intentions et de bien juger des
circonftances, pour vivre irréprochablement sous le regard de son
Créateur.

— Hélas, répliquai-je, mon Pere, hélas ! Saint Paul enleigne, 1¢ Cor.
11., que I'homme Spirituel juge de tout sans étre jugé par rien... et de toute
évidence, les Lettres d’Exhortation rendent le Bigame et 1’Adultere si
commodément Spirituels qu’elles semblent les autoriser a juger de tout
sans la crainte d’étre julticiable de rien... méme pas de Dieu, ni de Sa Loi
Sainte. Mais revenons a cette queltion des circonftances. Il me revient a
'esprit quelques paroles du Saint Pape polonais, dans sa Lettre Veritatis
Splendor, §. 56., qui anathématisait ceux qui « ont propofé une sorte de double
statut de la vérité morale. En plus du niveau doctrinal et abftrait, il faudrait
reconnaitre 'originalité d'une certaine confidération exiftentielle plus concrete.
Celle-ci, compte tenu des circonftances et de la situation, pourrait légitimement
fonder des exceptions a la regle générale et permettre ainsi d’accomplir
pratiquement, avec une bonne Confcience, ce que la Loi Morale qualifie
d’intrinféquement mauvais. Ainsi s'inftaure dans certains cas une séparation,
voire une oppofition, entre la Doctrine du précepte valable en général et la norme
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de la Con/cience de chacun, qui déciderait effectivement, en derniere inftance, du
Bien et du Mal. Sur ce fondement, on prétend établir la légitimité de solutions
prétendument ‘paftorales’, contraires aux enfeignements du Magistére, et
juftifier une herméneutique ‘créatrice’, d’apres laquelle la Confcience Morale ne
serait nullement obligée, dans tous les cas, par un précepte négatif
particulier... » comme celui de ne commettre pas 1’Adultere. Ce Saint
Pape craignait que ceux qui embraflaient témérairement cette damnable
opinion rendifSent vaine la Croix de Jéfus-Chrilt, cap. 111. Il semblait en
remontrer par avance a l'actuel Succefleur de Pierre, lorsqu’il affirmait
qu’« il n’eft perfonne qui ne comprenne qu’avec ces pofitions on se trouve devant
une mise en queftion de l'identite meéme de la Confcience Morale face a la liberté
de I'homme et a la Loi de Dieu. » Ce que I'on appelle la Morale de situation a
été condamnée avec la plus grande fermeté par le Saint-Office, et le Pape
Varfovien rappelait, il y a bien peu d’années encore, l'actualité de cette
condamnation. Il semble fort déplaifant, mon Pére, de conltater qu'en
quelques années, I'Eglife, par la bouche du premier de ses Evéques,
affirme qu’on « ne peut plus dire » ce qui a toujours été enleigné et qu'Elle
entreprenne de promouvoir ce qu’elle déclarait Anatheme hier encore ! 11
faut I'héroicité du Jéluite pour témoigner de cette docilité du cadavre au
fil du courant; il faut en effet une Grace d’état bien singuliere pour
pouvoir réputer vrai ce qu'on devait en confcience déclarer faux hier
encore, et cela sur un ordre du Pape. Affurément, Dieu ne m’a point
accordé cette Grace... a moins qu'une Grace de cette sorte ne soit efficace.

Une fois encore, I'embarras du Pere Antonio S*** était palpable. Il
reprit néanmoins :

— Mon Ami, je crois bien que vous ne partagez pas cette opinion,
mais [’honnéteté m’oblige a vous dire qu’a quelques nuances prés, ce que
vous réprouvez sous le nom de Morale de situation forme la teneur de la
Doctrine des Lettres d"Exhortation. Le Pape ne vous condamne point, que
votre Conlcience ne vous accule pas; mais les douces paroles du Saint
Pere vous semoncent a faire une place, dans vos conceptions tres-rigides,
a l'éthique de I'échec, a la Morale de la Miféricorde, qui sont des mots tres-
neufs, mais compatibles, crois-je, avec 1'enfeignement le plus conftant de
la Sainte-Egli[e. Soyez sans crainte, les Théologiens de notre Compagnie
s’emploient avec une ardeur tout-Apoltolique a en convaincre ceux qui
n‘ont point encore accueilli ces nouveautés avec une bonne Grace
suffifante. (Je souris, Monlieur, a ce trait involontaire du Bon Pere.) Les
condamnations anciennes de la Morale de situation ne concernaient que les
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excés qu’en ont fait, je le confefie, quelques Prétres, fort rares d’ailleurs, y
compris dans notre Compagnie. Mais quand cette Morale de situation ne
concerne que des cas rares, exceptionnels, — voyez comme Notre Saint
Pere obvie a toute «interprétation déviante » §. 307. de ses propos, —
fondamentalement, je la crois sainte, accommodante et bien conlolante
pour le Pécheur et conforme aux besoins actuels de I'Eglife.

— En somme, mon Pére, dans votre altucieux Systéme, la bonne foi
du Pécheur sera facilement prélumée, et « ce sera a la Loi de Dieu de faire ses
preuves » comme |’enfeignait un Jacobin, le Pere Marie-Michel L***, en son
Cursus Theologiae moralis. Asurément, la définition de I’Adultere n’a point
changé, mais a Dieu déformais de prouver que les circonftances rendent
urgente pour ses créatures la nécefsité de déférer a Ses Préceptes ! Celt au
Divin Légiflateur de prouver a la Conlcience du Chrétien qu’ll a bien et
sagement légiféré, et que ses créatures ont quelques motifs bons et
suffisants, quelque circonftance, pour obéir a Ses Décrets éternels. Votre
Compagnie a toujours excellé dans la Caluiltique, votre Caluiltique a
toujours excellé a éluder hypocritement les exigences de la Loi, et le Pape
se trouve étre un excellent Jéfuite. Lex dubia non obligat, enleignent les
Docteurs Catholiques. La Rhétorique émolliente du Vicaire du Chrift
rend délormais douteux les principes Moraux les mieux acceptés, les
prohibitions les plus nettes et les plus univerlelles. Du haut de la Chaire
de Saint-Pierre, nous eft enseigné en effet que des comportements
intrinfequement mauvais comme 1’Adultere pourraient étre corrigés,
légitimés, encouragés en certaines circonftances, — circonftances qu’il
revient a la Conlcience de difcerner selon des critéres dont le Pécheur elt,
en derniere inftance, le Juge souverain. Il y a vingt ans, le Saint Pape
Varlovien engageait 1'Autorité du Succeffeur de Saint-Pierre pour
confirmer qu’était « fondée sur I’Ecriture Sainte » la Dilcipline de I'Eglile
qui n’accordait I’Abfolution et la Communion qu’aux divorcés-remaniés
acceptant de vivre comme frere et sceur. Un autre Pape nous dit
aujourd’hui le contraire, séant lui aussi sur la Chaire de Pierre : qui faut-il
croire alors, le Pape Jé[uite ou I'Ecriture Sainte ? Le Pape a changé, mais
point l'Ecriture Sainte. L’obéifsance, selon moi, n’excule pas
I'aveuglement : vous avez deviné ma réponfe, mon Pere. L’Evéque de
Rome place déformais les Pafteurs aulteres sur la Chaire de Moile, et avec
eux et le Pape émérite et le défunt Pape Varlovien. Il les accule eux aufsi
de Pharisailme, mais il s’en faut de peu pour qu’on accule un jour sa
propre Doctrine de tomber de la cathedra peftilentize, quand les Palteurs
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d’Ames auront conftaté quel énervement de la Confcience Chrétienne
cette Doctrine aura produit ! La Sagefse de la Loi elt toujours louée par le
Pape Jéluite, certes! et il salue avec Dévotion 1'idéal tres-Saint qu’elle
propole au Chrétien. Mais cet idéal elt d’autant plus Saint que la diltance
qui sépare l'idéal du Pécheur permettra d’exculer commodément le
Bigame qui retarderait le moment de se mettre en route pour l'atteindre.
Si la Loi demeure certaine, les circonftances qui rendent la Loi nécefiaire,
elles, ne le sont plus; et c’elt ainfi que la Loi de Dieu, proférée par le
Héraut univerlel de la Foi, eft devenue douteulfe et qu’elle n’oblige plus,
ou plus vraiment, en tous cas rarement. Le Pape peut fulminer
sentencieufement contre ce qu’il appelle une « Cafuiftique infupportable, »
§. 304. nous pouvons nous perfuader que ses Lettres ont déja commencé
d’'infpirer toutes efpéces d’accommodements caluiltiques que supportera,
sans trop de peine, le Siege Apoftolique. On pourra célébrer bientdt
I"'univerfel Salut offert commodément aux Pécheurs par la Morale du
Vicaire du Chrift : Ecce qui tollit peccata mundi ! Et la Sainte Eglife par son
Chef vifible aura su protéger les Chrétiens contre les périls de I'Evangile.
Mais a y regarder de pres, c’eft la Rhétorique du Pape qui se retourne
contre le Pape lui-méme. Ah, mon Révérend Pere ! le Succefleur de Saint-
Pierre s’emporte contre la rigidité des Palteurs peu enclins a difcerner
dans le méme sens que lui. Parce que le Péché surabonde, la Grace
surabonde, certes; mais la Grace demeure un Thrélor et certains
Miniltres perfiftent a se comporter en humbles Intendants de ce Thrélor.
Intendants du Myltere de la Grace! Les voici délignés par le Pape a
I'opprobre univerfel de 1'Eglife ; les voici Apoftoliquement accufés de
n’'étre que des Commis de la Ferme Générale des Dons du Saint-Elprit,
des Plumitifs d'un Greffe aux Affaires Spirituelles, de sordides Sergents
de village dénués de compafiion, des « controleurs de la Grice » et non des
« facilitateurs » | Pourtant mon Pere, qui ravale la Loi Vivifiante du Dieu
Vivant au rang d'un vil Réglement de Police, d"'un Ban municipal ? Qui
avilit la Loi Divine en en faifant un Baréme des irrégularités conjugales,
n’eft-ce pas celui qui réduit le Péché a une vulgaire irrégularité, a une
Contravention de Police des Moceurs, a une macule Morale toute
superficielle? L’'on comprend alors comment Sa Sainteté peut
ambitionner de purifier I'extérieur de la coupe tout en rélervant a
d’autres qu’Elle l'accufation de Pharilaifme! Mais laiffons-la ces
querelles... Mon Pere, a caule du Mal, Jéfus-Chrilt elt a I’Agonie dans
I’Ame du Pécheur julqu’a la confommation des siecles. A caufe du Péche,
chaque Ame prédeftinée eft a la fois le Jardin des Angoifies, le Calvaire et
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le Sépulcre. L'a-t-on oublié a Rome ? Le Royaume de Dieu fait son
chemin dans les Ames des Pécheurs d’'une fagon trés-Mystérieule ; c’est
pourquoi Jélus-Chrift compare le progres de Son Regne a une
germination tres-cachée et silencieufe. A la promefle fallacieufe d'une
plus ample moifion, le Pape ordonne d’expoler cette semence fragile au
vent bralant des Maximes de ce Monde. Le rappel de la Loi Nouvelle de
Jéfus-Chrilt provoque des tourments de Conlcience aux divorcés-remariés ?
Bienheureux ceux qui pleurent, mon Peére! Dans le dilcours des
Béatitudes, Jéfus-Chrilt ne s’adrefle-t-Il pas aux hommes fragiles et blefés,
les exhortant a se mettre a Sa suite pour vivre selon sa Loi, laquelle
prohibe non seulement les Adulteres mais aufsi les Divorces et les
Répudiations ? Les Béatitudes ne sont-elles pas la Charte de 'Evangile, sa
« Logique » la moins conteftable ? Cet esprit brilé de douleur dont parle le
Plaulme L. n’est-il pas le premier état de I’Ame s’acheminant vers la
parfaite Contrition? La fragilité et les bleffures peuvent étre des
inftruments du Salut dans la Religion du Dieu crucifié. Aufsi, mon Peére,
bienheureux ceux qui, parmi les divorcés-remariés, ont répondu
généreulement a I'appel de Jéfus-Chrilt et entrepris de vivre Chaltement,
parfois au milieu des rechutes et des déconvenues ; ces divorcés-remariés
témoignent du Mystére de la Miléricorde de Dieu, eux qui embrafient,
dans la vraie «joie de I’Amour,» la Croix du Chrilt. Qui sait écouter
entendra dans leurs soupirs le murmure d’une brile légere dans laquelle
se révele le Dieu Trois-fois Saint. Ils sont un Don pour I’Egli[e, mon Pere,
ils sont 'orgueil de 1'Eglife ! Tout Schifmatique qu'’il fit, un Moine Grec
de la Sainte-Montagne a prophétilé qu’en ce Siecle d’Injustice et
d’Impiété, ceux qui choififfaient de vivre Chaltement siégeraient avec les
Martyrs, au Jour du Jugement dernier... Mais je dirai davantage encore :
Bienheureux les divorcés-remariés qui n’ont point embrafsé encore la
Chalteté que Jélus-Chrift attend d’eux, mais qui vivent loin des
Sacrements et perféverent a dire devant la Sainte-Holtie, « Domine non
sum dignus » ! Car ceux-la sont déja bien proches du Royaume des Cieux.
En proclamant l'injultice de leur vie, ils confefSent, en toute Vérité et sans
hypocrifie, la Sainteté de la Loi Nouvelle. Ils sont comme Saint-Pierre
déclarant a Jélus-Chrilt : « Eloignez-vous de moi, Seigneur, car je suis un
homme Pécheur. » S'ils tendent I'oreille de leur cceur, ils entendront Jélus-
Chrilt leur dire : « N'ayez pas peur ! » Un peu de temps encore a supplier
humblement la Grace de Dieu dont ils ne s’affirment point les créanciers,
et le Sauveur leur donnera la Force pour vaincre leur vie d’Adultere.
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Voila l'enleignement de I'Evangile! Saint Augultin leur délivre cette
Parole conlolante, Serm. Mai. CXXV. « tu ne mourras point si tu déclares, ‘j'ai
péché I’ » ! La Loi du Chrilt souleve le voile que nos illufions ont jeté sur le
Myltere d’Iniquité, elle elt une Parole toute lumineufe de Miféricorde
pour le Chrétien, si du moins il veut s’arracher aux ténebres de I’Erreur et
du péché. Or, que propole Sa Sainteté ? Accorder aux Adulteres I
«affurance Morale » §. 303. qu’ils pourraient vivre actuellement dans
I’Amitié de Dieu sans s’efforcer jamais a vivre Chaltement selon la Loi
Nouvelle... L'« affurance Morale » ! Quand je penle que Sa Sainteté n’a
point de mots afsez séveres pour tancer ces altuces de Bourgeois apres au
gain ! Une affurance, mon Peére, quel mot épouvantable ! Jéfus-Chrift ne
nous prévient-il pas que celui qui veut épargner sa vie la perdra ? Eh bien,
le Pape prétend, de son autorité Apoltolique, offrir aux Chrétiens une
affurance qui garantirait la perte de leur mife. Prétention sacrilege et inouie
du Vicaire du Chrilt... A-t-on jamais entendu rien de moins
Evangélique ? La Confefsion de Saint-Pierre est ébranlée sur ses bales. Je
crois pour ma part qu’il faut parier, mon Pere, il faut parier, nous
sommes embarqués ! Il n’y a point a balancer, il faut tout
donner, tout donner a Dieu, sans exiger de la Sainte Eglife une
sordide affurance ! La mile eft bien peu de chose, d’ailleurs : notre néant ;
le gain eft infini : le Dieu Eternel. Aufdi, mon Pere, plaifle a Dieu, que ceux
qui profanent de leurs paroles la Sainteté du Mariage Chrétien
n’encourent pas la malédiction de Saint Jean-Baptilte, ni celle des Saints
Pontifes et Confefieurs de la Foi, eux qui ont accepté I'immolation plutot
que d’appeler I’ Adultere autrement que par son nom...

Je reprenais mon souffle apres cette longue période, soulevé par
une indignation que je ne parvenais plus a contenir. Le silence tomba sur
notre converfation. Le Pere S*** était visiblement atterré par mes propos.
Je ne sais, Monlfieur, si le cordial que m’avait offert le Bon Pere m’avait
échauffé les humeurs : parlant d’abondance, je ne prétends point que ma
colere fhit une sainte colere. Du moins mes paroles n’ont-elles point
excédé ma pensée touchant a I’Exhortation du Pape Jé[uite. Ce court
silence fut interrompu par un Benedicamus Domino, proféré de derriere la
porte du parloir. Deo gratias, répondit sechement 1'éminent Jéfuite. La téte
souriante d’'un Novice apparut dans l'entrebdillement de la porte, et
s’adressant au Religieux, le jeune homme lui annonga allegre :

— Mon Peére, la voiture de Sa Grandeur 1'Evéque d’Angouléme
entre dans la cour de la Mailon...
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Le Bon Pere bondit de son siege. Délormais le sourire aux levres, le
Pére S*** me tendit une main moite que je baisai :

— Pardonnez-moi d’interrompre cette édifiante converfation, mon
Ami, mais en France, I'on ne fait pas attendre un Académicien! Sans
doute ne vous reverrai-je pas avant mon départ pour Vienne... Adieu,
donc.

Et il disparut par la porte entr’'ouverte. Voila, Monlieur, la relation
de ma converfation d’hier avec le Révérend Pére Antonio S*** de la
Compagnie de Jéfus. Elle m’a confirmé dans mes craintes. ]J'ignore la
maniére dont la nouvelle Doctrine et la nouvelle Dilcipline du Pape
Jéfuite seront recues a Paris et en France. Naguere, la Sorbonne
condamna les Caluiltes de la Compagnie avec la derniere sévérité et vous
vous rappelez comment je m’engageai en faveur des Curés de Paris qui
appuyerent de leur Autorité Morale la Censure de la Faculté. Hélas, les
temps ont changé ! Le Recteur de la Faculté, Monleigneur B***, a déja
manifesté dans les Gazettes combien les Lettres d"Exhortation méritaient
les éloges d'un Théologien tel que lui. Certains Palteurs ont déja
convoqué leurs Ouailles divorcées-remariées afin que soit promptement
procédé a un tres-Papal difcernement. Quant a Monlfeigneur I’'Evéque, nul
n’ignore qu'il fut, au dernier Synode, du parti des Prélats les plus aulteres
et les moins favorables aux nouveautés Théologiques des obligés du Pape
régnant. Quoi qu’il en soit, le Cardinal de Paris ne semble pas défireux de
sulciter quelque brouille avec la Cour de Rome, alors que 'on annonce
comme imminente une refignatio dont nul n'imagine qu’elle ne fat in
favorem. Une fois encore, c’elt la rélolution des Succefseurs des Apodtres
qui manquera le plus a la caule de Dieu, au triomphe de I'Evangile et a
I'exaltation de I'Eglife de Jéfus-Chrift. Que Dieu nous prenne en Pitié.

Je suis, &e.
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